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PARIS BARIS KONFERANSINDA ERMENILER VE
KURTLER

Kadir KASALAK®

OZET

Birinci Diinya Savasi sonunda toplanan Paris Barig Konferansinda; savasin
galibi ve o zamanin giiclii devletleri yenidiinya diizeni kurma diislincesi iginde
bugiiniin diinyasindaki pek ¢ok problemin de temelini atmiglardir. Yenidiinya diizeni
kurmada; fikir ayriliklart olan bu filkeler, Paris Baris Konferansi ile gizledikleri
diisiincelerini gergeklestirmeye galigmiglardir.

Bu makalede, Konferansta ve konferans sirasinda Ermeni ve Kiirt Sorununu
nasil ele alinmig, kendi ¢ikarlari i¢in bu sorunu donemin dominant giigleri nasil
kullanmiglar bunlar incelenmistir. Sevr’e giden yolda; devrin giicli devletleri
¢ikarlarini korumak igin ne gibi faaliyet gostermisler, belgelerle ortaya konulmustur.
Osmanli Devleti’ni bolme hatta yok etme gayretleri ve bu faaliyetler karsisinda Tiirk
Milli Miicadelesini yiiriiten devrin 6nderleri ne gibi tedbirler almislardir, bunlara da
kisaca deginilmistir.

Anahtar kelimeler: Paris Baris Konferansi, Ermeniler, Kiirtler, Ingiltere,
Amerika Birlesik Devletleri

ABSTRACT

In the Paris Conference for Peace gathered at the end of the World War |, the
winners planning to form a new world order lay the foundations of many problems
of the present day as well. The winners in disagreement to found the new world
order take the Paris Conference as an opportunity in order to reach their secret
ambitions.

This paper studies how the Armenian and Kurdish questions are handled at the
Conference and how the then super powers exploit the related questions for their
own interests. Again this paper reveals via documents that the super powers pursue
activities for their own benefit on the way to Sevres Treaty. The paper also refers
briefly to the efforts to divide or terminate the Ottoman State as well as the
countermeasures taken by the pioneers executing the Turkish National Struggle.
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1.GIRIS

Milletleri ve diinyanin tarihini etkileyen ¢ok onemli kilometre taglari
veya atlama taslar1 diyebilecegimiz olaylar vardir. Bunlardan birisi de “Paris
Baris Konferansi”dir. Birinci Diinya Savasi sonunda toplanan bu
konferansta; savasin galibi ve o zamanin gii¢lii devletleri yenidiinya diizeni
kurma diislincesi i¢inde bugiiniin diinyasindaki pek ¢ok problemin de
temelini atmislardir.

Yenidiinya diizeni kurmada fikir ayriliklar1 olan bu iilkeler, Paris Baris
Konferansiyla gizledikleri diisiincelerini gerceklestirmeye c¢aligmiglardir.
Ozellikle ingiltere’nin Osmanli Devletine kars: takip ettigi siyasetin gok iyi
bilinmesi gerekir ki; Baris konferansi adiyla toplanan ve sonraki dénemlerde
pek ¢ok sorunun kaynagini teskil eden (Osmanli Devleti’nin paylasilmasi,
Ikinci Diinya Savasi vb. gibi) bu konferansin; Tiirk tarihi ve Tiirk milletinin
gelecegi agisindan 6nemi anlagilabilsin.

3. PARIS BARIS KONFERANSI VE ERMENI SORUNU

Birinci Diinya Savast boyunca devam eden Avrupa’daki ve
Amerika’daki Ermeni propagandalari Paris Barig Konferansinda bir nevi
etkilerini gostermistir. Her ne kadar Chester, Arthur Tremaine gibi® farkli
diiginenler olsa bile. Chester; Tehcir yasasii ¢ikarmakta Osmanl
yoneticilerinin =~ hakli  olduklar1 ve  Ermenilere hosgorii iginde
davrandiklarindan bahsederek su hususlara yer vermektedir: “Bilinen gercek
sudur ki, cok defa Ermeni liderler bu hayali katliamlar1 sadece ve sadece
disaridan sempati ve siyasi yardim saglamak amact ile uydurmuslardir...”?.

Savag sonunda acgiklanan Wilson prensipleri ile Ermeniler bagimsizlik
konusunda daha ¢ok umutlanmislardir. Ama emperyalist Avrupa devletleri
bu prensipleri ilk bakista pek sevmemiglerdi. Ciinkii onlarin yaptigi gizli
antlagmalar Wilson prensipleriyle pek de bagdasmiyordu. Bunu
bagdastirmanin yolu “manda sistemi”yle® olacakt.

Rus ordulariyla birlikte Birinci Diinya Savasi’nda savagmis olan
Ermeniler, bu sekilde miittefiklere yardimda bulunmuslardi. Katkilarinin
odiilii olarak Karadeniz’den Akdeniz’e kadar uzanan “bagimsiz bir

! Arthur Tremaine Chester, “Angora and The Turks”, The New York Times Current
History, 17 Februarry 1923, s. 763-764

2Age.,s. 764

® Manda ve himaye sistemlerini ayri ayri degerlendirmek énemli bir husustur. Bu
konuda genis bilgi icin bakimiz: Kadir Kasalak, Milli Miicadele’de Manda Ve Himaye
Meselesi, Ankara 1993, s. 9-14
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Ermenistan Devleti” istiyorlardi. Iste onlar i¢in en biiyiik firsat ¢ikmuisti:
Paris Barig Konferansi.

Paris Baris Konferansi baglamadan 6nce, Milli Ermeni Heyeti Reisi
Bogas Nubar 30 Kasim 1918’de biitiin itilaf Devletleri’ne “Ermenistan’in
tam bagimsizligina ve bu bagimsiz olacak devletin Milletler Cemiyeti’nin
(Cemiyet-i Akvam) goézetiminde Amerika’nin koruyuculuguna verilmesi
“hususunda miiracaatta bulunmustu. Bu miiracaat mektubunda “itilaf
Devletlerine” nasil yardimci olduklarini anlatarak sdyle devam eder:

“Hak ve adalet, ezilen milletlerin kurtarilmasi prensipleri i¢in savasan
Itilaf Devletleri ile Amerika hiikiimetlerinin zaferi, kesinlikle alti ili,
Kilikya’y1, Maras sancagini Tirk boyundurugundan kurtarmistir. Ermeni
milleti devamli istilalara ve fetihlere ugramis olmasina ragmen; kendi
benligini, dilini, dinini tam olarak korumus ve her zaman milli ruhuna ve
wkinin zindeligini olumlu deliller gostererek, yiizyillarca kurtulusunu ve
milli varligini elde etmek i¢in miicadelede bulunmustur.

Ermeni milleti, kiiltir ve uygarlig1 yoniinden sahip oldugu derece ve
yeri bakimindan, Itilaf Devletleri’nin ve Amerika’nin savas gayeleri arasinda
kaydetmis olduklar1 prensiplerden birisinin kendileri i¢in de uygulamasini
istemekte haklidirlar. Bundan dolay1 bir kismi bagimsiz bir cumhuriyet
kurmus olan biitiin Ermenilerin arzularina uyarak Ermeni Milli Temsilciler
Heyeti, kurulusundan baslayarak Itilaf Devletlerinin, Amerika’nin da
Milletler Cemiyeti’nin sahiplik ve himayesi altinda bulunmak iizere,
Ermenistan’in bagimsizligini ilan etmis oldugunu cumhuriyete bildirmek ile
seref duyar, Bakan hazretleri, liitfen... ilh...

Bogos Nubar Reis™

Bogos Nubar’in mektubundan anlagilacag: tizere biiylik Ermenistan’mn
ilk baslangicta gerceklesmeyeceginin bilinci iginde Ermenistan’in Amerikan
mandasina verilmesini istemektedir.

Paris Barig Konferansi’nin ¢aligmalarimi siirdiirdiigii siralarda Ermeniler
konferansta devamli  temsilci  bulundurmak istemislerdir.  Bunu
gerceklestirmek amaciyla da, Bogos Nubar Pasa baskanliginda “Avrupa
Milli Ermeni Delegasyonu”, Aharonyan bagkanliginda “Ermeni Cumhuriyeti
Delegasyonu” ve Ermeni Patrigi Monsenydr Terziyan baskanliginda da “Din
Adamlar1 Delegasyonu” olmak f{izere ii¢ ayr1 delegasyon, hazirlanmis ve
Paris’e  gondermislerdi. Ermenilerin  konferansta devamli temsilci

4 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Istanbul 1987, s. 656
*Ag.e.,s. 656
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bulundurmalar1 kabul edilmemekle birlikte Bogos Nubar ve A. Aharonyan
tarafindan Paris Barig Konferansi’na Ermeni isteklerini ihtiva eden bir
muhtira sunulmustur (26 Subat 1919). Bu muhtirada su hususlara yer
verilmistir:

“I1. Kaftkas Ermeni Cumbhuriyeti arazisi ile beraber Kilikya ve yedi ilden
kurulmus olmak tizere bagimsiz bir Ermeni hiikiimetinin kurulmasini, kefil
devletler delegelerinden meydana gelecek ve Ermeni komiserleri tarafindan
yardim gorecek smir tayin komisyonlari, Ermenistan’in kesin hudutlarini
yerlerinde saptamakla gorevlendirileceklerdir.

2. Bu suretle kurulacak Ermeni hiikiimeti, Itilaf Devletleri’nin ve
Amerika’nin ya da katilmasini istedigi Milletler Cemiyeti’nin ortak garantisi
altinda olacaktir.

3. Barig konferansi tarafindan bir gecis donemi olarak devletlerden
birine, Ermenistan hakkinda 6zel bir manda verilmelidir. Kendisine manda
verilecek devletin sec¢ilmesi konusunda simdi Paris’te toplanmis bulunan ve
biitiin Ermeni milletini temsil eden Ermeni konferansinin goriisii alinmalidir.
Mandanin siiresi en ¢ok yirmi yil olacaktir.

Baris konferansi tarafindan, Ermeni milletinin katliamlar, siirgilinler,
zorbaliklar, tahripler yiiziinden ugradiklar1 zararlara kars1 bir tazminat tespit
olunmalidir.

Ermenistan da, Osmanli hiikiimetinin savastan Oncesine ait bulunan
genel borglarina ortak olmaya hazirdir.”

Yapilan bu dneriye ABD Bagkan1 Wilson sempati ile bakiyordu. Ciinkii
Wilson, barig konferansina gelmeden once, Ermenilerle ilgili temsilciler
meclisindeki konusmalar1 dinlemisti. Konusmalara “Tiirklerin Ermenileri
dini taassuplarmin zevkini tatmak igin oldirdikleri” soylenmisti. Yani
olaylar Miisliman - Hiristiyan catismasit olarak gosterilmistir. Bunun
yaninda Woodrow Wilson Ermenilere sempati beslemenin yami sira
Miisliimanlara kars1 onyargili birisidir. Ayrica Bagkan Wilson Ermenilerle
ilgili bir rapor taslagi da getirmisti. Wilson’un 6n yargisin1 da gosteren bu
taslakta kisaca su hususlara yer verilmistir:

“1. Haritada sinirlandirildig: gibi bir Ermenistan kurulmalidir.

2. Bu devlet Milletler Cemiyeti mandasi altina konulmalidir.””.

®Ag.e.s. 658-659
" Mine Erol, Tiirkiye 'de Amerikan Mandas, Giresun 1972, s. 17-18
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Raporun miizakere kismi ise daha ilging olup su agiklamaya yer
verilmigtir: Ermeniler Van Go6li’niin kuzeyinde kiigiik bir sahada, Kars ve
Erivan’dan maada her yerde azinliktadir. Niifusun %30 ve 35’den fazlasim
meydana getiremezler. Ermenilerin binlercesi siiriilmiis, katledilmis ve tabiat
felaketlerine ugramis, bundan dolay1 niifuslar1 azalmigtir. Ayni1 zamanda
onlar beynelmilel siyasi entrikalara da hedef olmuslardir. Haritada goriilen
hudutlar tabii hudutlar ve bu hudutlar arasinda kurulacak Ermenistan’a
iktisadi hayatlar icin Karadeniz ve Akdeniz olmak {izere iki mahreg
verilmelidir.

Ermeniler Ahlat, Kars ve Erzincan’da cogunlugu teskil ettiginden bu hu-
dutlar i¢ine dahil edilmistir. Kilikya bolgesi arazi bakimimdan Ermenistan’in
daglik memleketine aittir. Haritada Ermenistan sinirlar1 ¢izilirken, bu sinir,
arazi ve etnik unsurlar géz oniine alinarak ve bir de Kafkasya’daki Ermeni
Cumbhuriyeti liderlerinin arzusuna uyularak yapilmigtir. Ermenilerin bir
avantaji da Trabzon’un kendilerine verilmesi ile aradaki Rumlarla birleserek
cogunlugu teskil etmesidir.”®.

Wilson’un 6n yargisinin yaninda 21 Ocak 1919 tarihli Amerikan
istihbarat subesi memurlarmin verdikleri raporda Ermenistan kurulmasi ve
imkanlar1 hakkinda bilgi verilmekteydi. Ermeni sorununun giigliik yarattigi,
¢linkli her yerde Ermenilerin azmlikta oldugu ve niifusun %30 veya 35’ini
olugturdugu raporda belirtilmistir. Bundan baska sozii edilen devletin
sinirlart icinde Ermeni olmayan unsurlar da bulunacagindan onlarin
giivenligi i¢in uluslararasi giivenceye ihtiyag duyulacaktr.’.

Burada ifade edilen yiizdeler iki, iki bucuk kat sisirilmis rakamlardir.
Osmanlt kayitlarinda bu oranlar; Ermeni niifusunun en yogun oldugu
bolgelerde bile yiizde on besleri gegmemistir. Paris Baris Konferansi’ndan
once ve konferansin devam ettigi siirece Ermeni propagandasi devam
etmistir. Bat1 basini1 bu bakimdan her tiirlii yardimi yaparken Amerika’daki
Milli Ermeni Birligi de Ermeni isteklerini Batt Avrupa’ya duyurmak i¢in her
tiirli cabayi harciyordu.

Ermenilerin, konferansa verdikleri muhtira Oncesi ve sonras1 ABD
Baskan1 Wilson’dan c¢ok seyler beklediklerini Ermeni yerel gazeteleri agikca
dile getiriyorlardi 5 Mart 1335 (5 Mart 1919) tarihli “Jogorti Seyn” adindaki
Ermeni gazetesi “Ermeni Milleti ve Cemiyet-i Akvam” baslikli
basyazisinda 6zetle:

®Age.,s. 18
® Salahi Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dig Politika I, Ankara 1973, s. 24
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Istiklal kazanan milletler biiyiik bir devletin himayesine (ihtimamina)
nail olacak, ancak kiiciik milletler biiyiik milletlerin ellerinde bazige
olmamak i¢in himaye keyfiyeti Cemiyet-i Akvam murakabesi altinda
bulundurulacaktir™*° diyordu.

Ermenilerin bir baska iddiasinda ise; “Yetkili kaymakamlarca
bildirildigine gore Tiirk ordusu, Kafkasya’da isgal ettigi yerleri bosaltirken,
miitareke hiikiimlerini hige sayarak Ermenilere karsi amansiz eziyetlerde
bulunmaktadir. Aslinda bazi Tiirkler, Ermenilere 6ldiiriicli darbeyi vurma ve
erzaklarint yok etme seklindeki Tiirk politikasini taglandirma niyetlerini
acikca soylemektedirler.”*" gibi ifadelerle Tiirkler aleyhine olumsuz
propaganda yapmaktaydilar.

1919 yili Mart aymnin sonlarmma dogru olduk¢a yogun bir propaganda
faaliyeti goriilmektedir. Ermenistan’da yaymlanan Cagadamard adli Ermeni
gazetesinin “Ermenistan Oldii Yasasin Ermenistan” baslkli basyazisinda,
Avrupa iilkelerine sitem edilerek soyle deniyordu. “Muttasil bir endise
hepimizi istila etmistir. Nigin Ermenistan’in istiklalini ilan etmiyorlar?
Times ve Daily Telgraf gazetelerinin miitalaalar bizi epey meyus etti. Fakat
hakk-1 istiklalimizi kimse inkar edemez. Her giin Kilikya elimizdedir, fakat
actir, ¢iplaktir bunu diisiinen yok. Sivas i¢in boyle, bizim borcumuz olan,
Ermenistan vilayetlerinde bulunan Ermenileri canlandirmak. Eger onlara
muavenet etmeyip boyle beyhude suallerle vakit gegirirsek Ermenistan 6lii
ve Olecek. Zira Ermenistan ot yiyip ve buradaki Ermeniler sefalet icinde
yastyorlar.”*,

Paris Baris Konferansi, acilisindan kisa bir siire sonra “mandalar”
konusunda c¢alismalarina da baslamisti. Osmanli Devleti’nin Tiirklerin
cogunlukta oldugu bolgeler i¢in Bogazlar, Anadolu ve Dogu Anadolu olmak
iizere ii¢ ayr1 konum iizerinde durulmaktaydi. 21 Mayis 1919°da kendisine
resmen mandaterlik 6nerilmis olan Wilson ise Dogu Anadolu’da bagimsiz
bir Ermenistan’dan yana idi. Buna ragmen Wilson’un tek basma karar
vermesi oldukea giictii. Cilinkii senatonun ve kamuoyunun tepkisi tam olarak
belli degildi. Bu siralarda Suriye ve Filistin’de kurulacak mandalar sorununu
incelemek iizere “King Crane Heyeti” ad1 verilen bir heyet gérevlendirilmis,
bu heyet 3 Haziran’da Istanbul’a gelmisti. “King Crane Komisyonu” bazi
Tiirk yetkilileri ile de goriiserek, Amerika’nin Orta Dogu’da higbir siyasal

"9 ATASE Arsivi, KIs.,71, Dos., 238, Fih., 5-8

Y Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savas: ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), Ankara 1975,
s.48

12 ATASE Arsivi, Kls. 62, Dos.107-242, Fih.19-5, 6
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emeli olmadigini, ancak Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan’in
Tiirkiye agisindan yararli olacagini agiklamuglardir.™

Damat Ferit, Ermenistan konusunu tartisilabilir bulurken, Temmuz
aymda Ermenistan konusu daha c¢ok tartisilmaya baslanmistir. Ermenilerde
de fikir ayrilig1 gittikce artmaktadir. 31 Temmuz tarihli Ermenistan da
yayinlanan “Jogorti Seyn” gazetesinin “Amerika Ermenistan Vekaletini
Kabul Etmis Midir?” baslikli yazisinda “bir memleket iktisaden hiir
olmayinca terakki edemez, biz de bir manda kabul edersek kamilen hiir
olmay1p terakki edemeyecegiz. Biz de vekaleti talep edenler ¢oktur, biz bu
fikrin aleyhindeyiz. Fakat Cemiyet-i Akvam belki vekaleti kabule bizi
mecbur edecek. Iste o vakit mesele baska sekil alir. Wilson, Ermenistan’m
vekaletini kabul edecegini birkag defa beyan etti. Fakat Amerika meclisleri
kabul edecek mi? iste mesele budur™** denilmekteydi. Ayni giin bir baska
Ermeni gazetesi Tiiryank ise 31 Temmuz 1335 (1919) tarihli “Ermenistan
Uzerinde Amerika’mn Vesayeti” adli makalesinde 6zetle:

“Gazetelerimizden biri Amerika himayesini kabul etmek istemiyor gibi
goriiniiyor. Hatta Avusturya’nin taksiminden memnun degil, o derecededir
ki Tiirkiye’den ayrilmak arzusunda bulunan milletlerin de kurtariimasini
arzu etmiyor gibi eski dostluklarindan ve bilhassa eski miittefiklerinden
ayrilmak istemeyen bir gazeteciye siikiitla cevap vermek istemistik. Hatta
sabrimiz artik tehlikeli olacak diyor ki yeni teskil eden bir hiikiimet i¢in bir
vesayet lazim, Amerika vesayeti ise Ermenistan i¢in elzemdir”*® diyordu.

Ermenistan mandasin1  arastirmak amaciyla General Harbord
baskanliginda kurulan 46 kisilik arastirma heyeti bu konudaki yazilarin
artmasina neden olmustur. Hatta baz1 Ermeni gazeteleri, Tiirklerin bagimsiz
Ermenistan kurulmasinmi kabul etmelerinin onlarm yararina olacagini
belirtiyordu. 6 Agustos 1335 (1919) tarihli ve “Tiirk’iin Menfaati
Hangisindedir” baglikli bagyazisinda Jogorti Seyn gazetesi Ozetle sunlart
yaziyordu:

Tiirkler Ermenistan’1 terk etmeye bir an evvel razi olurlarsa itilaf
hiikiimetlerinin tazyikinden kurtulmus olacaklardir. Zira diivel-i Itilafiye
Ermenileri terk-i hakimiyetten kurtarmaya azmetmislerdir. Esasen Tiirkleri
bu hale getiren baslica sebep vasi araziye sahip olmalaridir. Binaenaleyh
Ermenistan’in istiklal’ ile Tirk hiikiimetinin istiinden biiyiik bir bag

1% Secil Akgiin, General Harbord'un Anadolu Gezisi ve (Ermeni Meselesine Dair)
Raporu, Istanbul 1981, s. 336

4 ATASE Arsivi, Kis.75, Dos.282, Fih.33-32

15 ATASE Arsivi, Kis.75, Dos.282, Fih.33-32
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kalkacaktir ki bu da Tiirklerin menafii iktizasindadir.”*®

Ermenilerin bagimsiz bir Ermenistan kurmasi veya Amerikan mandasi
altinda bir Ermeni devleti kurulmasina karsi bazi Tiirk idarecileri, o
donemim sadrazaminin aksine bazi tedbirler alirken hiikiimeti de
uyartyorlardi. Milli Miicadele’nin  6nemli isimlerinden 15. Kolordu
Komutani ve Ugiincii Ordu Komutan1 Vekili Kazim Karabekir Pasa, Harbiye
Nezareti’ne yazdig: sifreli telgrafinda su hususlara deginiyordu.

“ Erzurum’dan Harbiye Nezareti celilisine mevrut sifredir.

1. Bu giinkii ajanslarda Amerika hariciye miistesarlarinin manda
hakkindaki beyanatindan ve Tiirklerin biiyilik ve kiigiik Ermenistan teskiline
muvafakat etmelerinden bahsolunuyor ve ilk olarak sansiirden masun bir
suretle boyle bir ajans vilayet-1 sahsi ahalisinin nazar-1 itla dikkatine vaaz
olunuyor ve sansiire tabi olmamasi hiikiimetin bu intigsara nevama miisadekar
bulundugunu gosteriyor. Vilayat-1 sarkinin en mihim bir makam ve
mesuliyetini deruhte etmeyecek olan acizlerin bu ana kadar hiikiimeti
seniyemizin bir giina efkar ve maksadini ve bu bab da hakk-1 suretde neler
diistindiigiinii bilmemesi cidden pek muzir ve elimdir. Bugiin Tiflis’ten gelen
27 Haziran tarihli Ermeni gazetelerinde dahi kiiciik Ermenistan ve ana
Ermenistan’dan bahs olunuyor ve Ermenistan hududunun sulh konferansinca
cizildigi ve garbi Karadeniz sahilinde Ordu’dan baslayarak Sivas sehri dahil
olmak {izere cenuba giden silsileleri takiben Mersin’e kadar devam eyledigi
ve bu istekler Kayseri’nin hari¢ kaldigi ve Rusya Ermenistan’t ile ana
Ermenistan’in birlesecegini izah ediyorlar.

2. Dersaadet’in (12 Temmuz 1335) tarihli matbuatda Venizelos ile
Bogos Nubar’in bu Yunanlilik, Rumluk ve Ermenilik federasyonundan
bahsediyor.

3. Isbu mevad hakkinda hiikiimeti sen iyemizin en sahih olarak muttali
oldugu hakayik ve buna karsi malik kanaat ve amali milliye dairesinde siik{in
ve ittihazinm diigindiigii tedabir ve harekat hakkinda behemehal acizlerini bil-
hassa tenvir buyurmanizi ehemmiyetle istirham eylerim.

Uciincii Ordu Kumandan Vekili Kazim Karabekir 6
Agustos 13357

Elbette bu faaliyetler sadece Ermenilerin faaliyetleriyle yeterli olmadig:
gibi, Avrupali devletlerin yaninda, ozellikle ABD Bagkam1 Woodrow

18 ATASE Arsivi, Kis.78, Dos.290, Fih.6-4
Y ATASE Arsivi, Kis.89, Dos.327, Fih.11-1



Firat Universitesi Orta Dogu Aragtirmalart Dergisi Cilt: VI, Savi:1, Elazig, 2012 109

Wilson’un tutumunun etkisi biiyiiktiir. ABD Baskan1 Wilson’un su sézleri
bu durumu agik bir bi¢imde ifade etmektedir. Paris Konferans: sirasinda;
“Lloyd George, Baskan Wilson’a  Tiirklerin Istanbul’da  kalip
kalmayacaklarini sordu. Wilson, sayet benim hiikmiim isteniyorsa Tiirkler,
Avrupa’da ¢ok uzun zaman kaldilar ve oradan tamamen
temizlenmelidirler”*® diyordu.

Paris Barig Konferans1 devam ederken, Ermenistan iizerinde ABD’nin
mandaterlik yiikimliligi alip almayacagi konusunu incelemek amaciyla
kurulmus olan ABD Genelkurmay Bagkani James Harbord bagkanligindaki
heyet 2 Eyliil 1919°da istanbul’a gelmistir. Gerek Istanbul, gerekse Anadolu
ve Ermeni basin1 bu aylarda konuya genis yer vermis, Mustafa Kemal ve
Kéazim Karabekir Pasalar da Harbord’la goriismiislerdir.  Paris
Konferansi’nin sona ermesinden sonra ise bu konu daha az konusulur hale
gelmistir.

Wilson’un Ermenilerin bagimsizlig1 veya mandasi konusunda duygusal
hareket etigi Amerikan kamuoyunun ve meclislerinin goziinden
kagmamistir. ABD Senatosu, Ingiltere’nin Paris Konferansi’nda yaptigi
Ermenistan mandas: teklifini James C. Harbord un raporu dogrultusunda 24
Mayis 1920 tarihinde oylamig, 52’ye karsi 23 oyla oneri reddedilmisti.
Amerika Birlesik Devletleri’nin Monroe Doktrini geregi, Avrupa islerinden
cekilmesini de firsat bilen Itilaf Devletleri, San Remo’da, Ermenistan’mn
kurulmasmi kararlastiracaklardir. Ne var ki kurduklar1 bu Ermenistan’
Osmanli hiikiimeti 10 Agustos 1920’de imzaladigi Sevr Antlagmasi ile
tanimis olmasma ragmen, bu antlasmayr uygulama imk&nm1 bu-
lamayacaklardir

Elbette Ermenilerin Tiirkiye’yi bélme ¢abalarinin bosa ¢ikmasi Mustafa
Kemal ve arkadaglarmin Milli Miicadele hareketini yiiriitlirken takip ettikleri
politikanin bir sonucudur. Yukarida 6rnek verdigimiz Kazim Karabekir’in
telgrafindan da anlasilacagi iizere Milli Miicadele’yi yiriitenler basta
Mustafa Kemal ve Kazim Karabekir Pasalar iyi istihbarat faaliyetleriyle
olaylar1 giinii giinline takip edip degerlendirmisler ve gerekli tedbirleri
almiglardir.

Kongrelerin yapilis amaglarinin basinda; bir yandan self-determination
hakki s6z konusu edilirken, diger yandan da milli birlik ve beraberligi
saglama diislincesi “Tiirk Milli Miicadelesi’nin” temel felsefesini
olusturmustur. Erzurum ve Sivas Kongrelerinde Ermenilerin yaptiklar

'8 Erol Ulubelen, ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, Istanbul 1967, s. 200
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faaliyetlerin agik bir bi¢imde bdliiciilik olarak nitelendirilmesinin temel
nedeni de budur. Tiirk milli miicadele hareketini yiirlitenlerin de amaglarina
ne kadar yaklagtiklarini, bu miicadeleye baslarken halkla ne kadar i¢ ice
olduklarin1 ve ilhami halktan aldiklarmin, aym1 zamanda Tiirk milletinin
karakterini ne kadar iyi tantyip tahlil ettiklerinin giizel bir 6rnegidir Cevat
Dursunoglu’nun anlattiklar:.™

San - Remo’da Avrupa devletlerinin yarattig1r hayali Ermenistan, 1920
yil1 Aralik sonlarinda Kazim Karabekir Pagsa’nin TBMM’nin verdigi kararla
Ermeniler iizerine yaptig1 tenkil harekati (tesirsiz hale getirme) sonucunda
sona ermistir. Giimrii Antlagmasi ile de Ermeni sorunu sonlandirilmistir.

2. INGILTERE’NIN OSMANLI DEVLETI’NE KARSI TAKIP
ETTIiGi SIiYASET

Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne karsi takip ettigi siyasetin genelini
bilmeden Paris Barig Konferansi sirasindaki faaliyetlerini anlamak zor
olacaktir. Ingiltere’nin bu siyasetini sdyle 6zetlemek yerinde olacaktir.

Ingiltere’nin Osmanli Devleti ile kars1 karstya gelmesi XVIII yiizyila
dayanmakta olup, XIX. yiizyildaki iliskileri ¢ok 6nemlidir. Ingiltere 1878
Berlin Antlagmasi’na kadar bir denge politikas1 takip etmekle birlikte daha
sonraki yillarda Osmanli Devleti’nin par¢alanmasinin kaginilmaz oldugunu
diistinerek, bu devletin pargalanmasi yolunda bir politika takip etmistir.

XX. yiizyilin basindan itibaren Ingiltere, Osmanli Devleti'ne karsi
siyasetini sadece bogazlar {izerine kurmus degildir. Miicadelesi artik Asya
Tiirkiye’si iizerine olup rakibi Rusya degil Almanya’dir. Bagdat-istanbul
demir yolu projesi de bunun en agik gostergesiydi. 1907 yilinda ingiltere ve
Rusya arasinda bir antlasma imzalanmasi, bununla birlikte Ingiliz Krali VII.
Edward’la Rus Car1 II. Nikola’nin 89 Haziran 1908’de Reval’da
bulusmalar1 Salisbury’nin yukarida belirtilen “Eger ittifak vaki olursa
Osmanli Devleti sona erer” dedigi Rus-ingiliz birlesmesinin gergeklestigini
gosteriyordu.?

1908’den sonra Osmanli Devleti’nin dig sorunlarinda genel olarak pasif
bir tutum izleyen Ingiltere, bu donemde Osmanli Devleti ile bir
yakinlagsmaya girmekten dikkatle kaginirken o6zellikle Mezopotamya’daki
petrollerle ciddi bigimde ilgilenmekteydi. 1913’te  W. Churchill’in

% Muzaffer Erendil, figing olaylar ve Anekdotlarla Atatiirk, Genelkurmay Basimevi,
Ankara 1988, s. 161 . .
2 Omer Kiirkgtioglu, Tiirk Ingiliz lliskileri (1919—1926), Ankara 1978, s. 29
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gorevlendirdigi bir heyet, hazirladig1 bir raporda, Mezopotamya ve Iran’daki
petrol yataklarmin Ingiliz donanmasi icin bir yakit kaynagi oldugunu
belirtiyordu®.

Ingiltere, Istanbul-Bagdat demir yolu projesine karst olmasina ragmen
1913 yilindan itibaren Osmanli Devleti ile iliskilerini diizeltmeye
yoneliyordu. Osmanli Devleti, ingiltere ile onaylamadig1 igin yiiriirliige
girmeyen bir anlagsmay1 29 Temmuz 1913’te imzalarken, anlagmayla Basra
Korfezi’nde Ingiltere’nin durumunun muhafaza edilecegi ve Osmanli
Devleti’nin de bilhassa Kuveyt iizerindeki haklarindan vazgegiyordu.

Sonunda Ingiltere, Birinci Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle
yiirtirliige koyamadig1 bir s6zlesmeyi Almanya ile 15 Haziran 1914’te parafe
etti. Bu anlagsmadan birkag giin sonra 19 Haziran’da Istanbul’daki Ingiltere
ve Almanya Biiyiik El¢ileri, Sadrazam Said Halim Pasaya bagvurarak, Tiirk
Petrol Sirketine Musul ve Bagdat’1 kapsayan bir petrol imtiyazi verilmesini
istemigler, Said Halim Pasa da 28 Haziran’da verdigi cevapta bu istegi kabul
ettigini bildirmigtir. Fakat az bir zaman sonra savagin ¢ikmasi bu konudaki
gorligmelerin sonuglanmasina engel olmustur.

Ingiltere, Osmanl Devleti savasa girince Osmanli Devleti’ni parcalama
politikasina hiz verdi. Bu amacgla 5 Kasim’da Osmanli Devleti’'ne savas
acmadan 6nce 3 Kasim’da Kuveyt’i himayesine aldigini ilan ederken, 5
Kasim’da da Kibris’t ilhak ettigini, 18—19.Aralik’ta Misir {izerine himaye
kurdugunu acgiklamugtir.

Ingiltere, 1915 yilinda Osmanli ydnetimine karsi  Araplar
ayaklandirmisti. 30 Nisan 1915’te Yemen’in Sabya topraklar1 seyhi Seyh
Seyyid’le, 26 Aralik’ta Suudi Seyhi ibn-i Suut’la, 3 Kasim 1916’da da Katar
Seyhi’yle antlagmalar yapmigtir. Osmanli Devleti’nin 23 Kasim 1914°te ilan
ettigi “cihad-1 ekber” ilam da Ingiltere’nin Araplar {izerindeki galismasiyla
tesirsiz kalmistir. Artik din ve hilafetin Miisliiman topluluklar iizerinde
istenilen tesiri gostermedigini belirten Maliye Nazir1 Cavit Bey, 18 Nisan
1915 giinli hatirasinda sunlar1 yazmaktadir: “Zossen’de Miisliiman
Cezayirli, Tunuslu {iseray1 ziyaret ettik. Kendilerine hilafetten, islamiyet’ten
bahsettim. Hig “interesse” olmadilar (il gilenmediler). Panislamizm (Islamcr)
siyaseti takip edenler, ugragsmadan, calismadan bdyle fikirler arkasindan
kosmak ve muvaffak olmanin miimkiin olmadigini bu harpte anlamadilar m
bilmem.”?,

2 Ag.e.s. 30
22 yusuf Hikmet, Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi 111/1, Ankara 1983, s. 330-331
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Ingiltere, Osmanl1 Devleti’ni igten ¢okertmek amaciyla gerek Hindistan
gerekse Arap llkeleriyle ilgili yogun propagandasina 6nem veriyordu. 1915—
1916 yillarinda ve daha sonralar1 bu propagandalardan istedigi sonucu
alacaktir.

Sonu¢ olarak, Osmanli Devleti’ni parcalamak, 6rnek bir sekilde
cezalandirmak isteyen Ingiltere, Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanl
Devleti’ne kars1 Berlin Antlagmasi’ndan sonra takip ettigi siyasete uygun,
bir siyaset takip etmistir. Bunun sonucunda Osmanli Devleti’nin
parcalanmasinda en biiyiik pay sahibi olmus bu gayretini Mondros
Miitarekesi’nden sonra da siirdiirmistiir. Sevr Antlagmasiyla amacini
gergeklestirmek istemigse de bundan istedigi basariy1 tam istedigi sekilde
elde edememistir. Ciinkii Tiirk milli miicadele hareketi Ingilizler icin en
onemli engel olmustur.

4. PARIS BARIS KONFERANSI’'NDA KURT SORUNU VE
INGILIZLERIN FAALIiYETLERI

Paris Baris Konferansinda ve konferans sirasinda tartisilan onemli
konulardan biride Kiirtlerin durumu olmustur. ABD Ermelerle daha fazla
ilgilenirken, cikarlar1 geregi Ingilizler de Kiirtlerle daha fazla mesgul
olmuglardir. Paris Barig Konferanst heniiz toplanmadan Kiirdistan
konusundaki endiselerini Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe, 5 Ocak
1919°da Dasisleri Bakan1 Arthur J. Balfour’a gonderdigi yazida aktariyor ve
sOyle diyordu: “Dogu Anadolu sorununun ¢dziimlenecegi son asamada Kiirt
unsurunun hak iddialar1 ihmal edilemez. Onlarla Ermenilerin hak iddialari
bagdastirilamazsa, gelecek olaylarin tohumu atilmig olacaktir. Gegmiste
Kiirtler, Ermenilerin baski altinda tutulmasinda arag olarak kullanilmislar,
fakat Tirk yonetimi altinda kendileri de sikinti cekmislerdir.”®®, Kiirt
heyetinin bir muhtira verdiginden de s6z eden Yiiksek Komiser, Sivas,
Ankara, Konya, Halep ve Adana illerinin niifusunun bir kisminin; Erzurum,
Van, Bitlis, Harput, Diyarbakir ve Musul’daki niifusun ezici ¢gogunlugunun
“Kiirt” oldugunu ileri siirliyordu. Sonyel, bu muhtiradaki istekleri sdyle
belirtir:

“1.Kiirtlere, sinirlar1 cografi olarak saptanmus bir iilke verilmelidir.

2.Baglagiklarin Arap, Ermeni, Asuri, Keldani vb, kiiciik azimnliklara
yaptiklart muameleden Kiirtler de yararlanmalidir.

% Sonyel, a.g.e., s. 27
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3 Kiirtlere ingiliz himayesi altinda 6zerklik verilmelidir.”*

Paris Konferansi’nin devam ettigi giinlerde Kiirt davasinin lideri roliine
biirlinen Serif Pasa konferansa iki muhtira ve bir de Kiirdistan haritasi
sunmustur (22 Mart 1919 ve 1 Mart 1920) Serif Pasa bagimsiz bir Kiirt
Devleti’nin sinirlarint  §6yle ¢iziyordu : “Kafkas smirinda Ziven’in
(Ardahan’a yakin bir yer. Arastirmacinin notu.) kuzeyinden batiya, Erzurum,
Erzincan, Kemah. Arapkir. Besni ve Divicik’e; glineyde Haran, Erbil,

Kerkiik, Siileymaniye, Sina hattindan iran sinirindan Ararat’a kadar®,

Ozerk ya da bagimsiz Kiirdistan kurma amacini giiden Ingilizler, bunu
kendi himayeleri altinda yapmak amactyla, NOEL*® adinda bir binbasiy1 o
bolgeye gonderiyorlardi.

Ingiliz Yiiksek Komiserligi Siyasi memurlarindan, Tom Hohler, ingiliz
disislerindeki meslektasi Tilley’e gonderdigi mektupta. Bagdat’dan
Istanbul’a gelen Yiizbas1 Noel ile goriistiigiinii, Noel’in bir Kiirt Lawrence
olma hevesinde oldugunu, Mezopotamya’da ingiliz hakimiyetinin kesin
oldugunu, bunun bir dogu sinir1 olacagini ve bu yilizden buradaki Kiirt agiret
reisleri ile iyi geg¢inmek gerektigini bildirir. Kiirt ileri gelenleri ile yapilan
toplantida Noel’in diger Kiirtlerden ayri olarak dikkat ¢cekmeden bolgeye
gitmelerini kararlastirdiklarini rapor eder. Bu karara ragmen, Tom Hohler,
Yiizbagt Noel’in biiylik bir ihtiyatsizlik yaptigim1 anlatir. Noel Kiirt
Kuliibii'niin toplantisma resmi iiniformas1 ile gitmistir. Ingiliz Yiiksek
Komiser Miisaviri Hohler, meslektas1 Telley’e gonderdigi raporunda Noel’in

2% Age.,s. 27

B Age.,s. 28

% Edward William Charles Noel, (1886 - 1940), Mondros Miitarekesi‘nde Dogu
Anadolu‘da faaliyet gostermis Ingiliz istihbarat subayi. (Edward William Charles Noel,
(1886-1940), Mondros Miitarekesi’nde Dogu Anadolu’da faaliyet gdstermis Ingiliz istihbarat
subay1.

ingiltere’nin Hindistan ordusunda gérev yapti. 1915 Nisaminda [ran‘n Ahvaz
sehrine konsolos olarak gonderildi. Burada gorevli oldugu dort sene boyunca bolgede yasayan
insanlarin etnik kokenlerini inceleme firsati oldu. Iran’da Kiirtce 6grendi. Mondros
Miitarekesi‘nden sonra Bagdat’a Ingiliz Istihbarat Komiserliginde gérevlendirildi. 12 Mart
1919 tarihinde Kiirt bolgelerinde inceleme yapmak i¢in gorevlendirildi. Osmanli’nin dogu
vilayetlerinde Kiirt agiret reisleri ile goriigmeler yapti. 13 Haziran 1919 tarihinde Bagdat
Ingiliz Komiseri Albay Wilson, Ingiliz himayesinde bagimsiz Kiirdistan kurulmasi ile ilgili
girisimler yapilmasini Londra’ya Ingiliz Disislerine &nerdi. Yiizbast E.C. Noel, 3 Temmuz
1919 tarihinde Bagdat’tan Istanbul’a geldi. Burada Ingiliz Yiiksek Komiseri Miistesar1 T.B.
Hohler ve Kiirtcii liderlerle goriismeler yapt. Noel’e Dahiliye Nazirt Adil Bey tarafindan
Osmanli posta hanelerinden sifreli telgraf ¢ekebilmesine izin veren bir belge verildi.)
tr.wikipedia.org/wiki/Edward_William_Charles_Noel
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bu umursamaz tavrindan yakir.?

Amiral Calthorpe‘un 10 Haziran 1919 tarihinde Disisleri Bakan Vekili
Lord Curzon‘a yazdig: telgrafta, Noel’in dikkat ¢gekmemek i¢in Kiirt ileri
gelenlerinden ayr1 olarak bolgeye gidecegini ve Ahaliyi Mustafa Kemal
Pasa’ya kars1 ayaklandiracagini yazdi.

Ingiliz Yiiksek Komiserligi siyasi memurlarindan Tom Hohler Sir F.
Tilley gonderdigi yazida bu durumu soyle dile getirmekteydi; “...Benim
problemim Kiirtler. Noel Bagdat’tan buraya geldi, ¢ok iyi bir insan, ¢ok
kudretli biri, fakat diger bakimindan da Kiirtlerin Peygamberi olmak
istiyor... Korkarim Noel bir Kiirt Lawrence’i olabilir. Mezopotamya
simdi bizim olacagma gore ona bir Kiirt Devleti kurdurup kuzey
daglarin1 boylece koruyabiliriz. Abdiilkadir ve onun gibilerle konustum.
Kiirdistan’a gidip tesirlerini kullanmalarin1 istedim. Onlara tesir
edebilmek i¢in biz de Tiirklere hile yapiyoruz diye belki bes defa
tekrarlamak mecburiyetinde kaldim. Mamafih Kiirtlere fazla itimat
edilmez. Majeste’nin hiikiimetinin amaci1 Tirkleri azami derecede
Zaylﬂatrgak olduguna gore Kiirtleri bu sekilde harekete getirmek fena
degil...”” .

Ingiltere, Irak petrollerini korumak amaciyla gevirdigi entrikalarina
Kiirt liderleri de kolayca alet oluyordu. Nitekim 15 Nisan 1919°da
Seyyid Abdiilkadir, Ryan’: ziyaret ederek, Ingiliz himayesi altinda dzerk
bir Kiirdistan, kurulma imkanlarimi arastirirken, Ingiliz Yiiksek -
Komiseri Calthorpe Kiirt sorunu konusunda tutumunun ne olacagim
Ingiliz hariciyesinden soruyordu. Ingiliz Hariciyesi Kiirtlerin pek de
hoslanmayacagi bir cevap veriyordu. Mayis 1919°da verilen cevapta
“Kiirtlere rahat oturmalar1 ve her tiirli kiskirtmalardan kaginarak Paris
Baris Konferansi’nin kararlarmi beklemelerini” salik veriliyordu®. Bu
tirde gecistirmelerle Kiirtleri kazanmanin miimkiin olmayacagi
goriisiinden hareket eden Bagdat Komiserligi 13 Haziran’da somut bir
tasar1 6nerdi. Bu tasar1 da, “Imadiye dahil, fakat Zaho hari¢ ve Mardin’in
glineyinden, 37. enlem boyunca Birecik’e degin uzanan bir giiney
siniriyla, Firat boyunca ve Mamuretilaziz, Bitlis, Van Illerinin kuzey
siniriyla~ belirli ~ yerlerde, Ingiliz himayesinde bir Kiirdistan
ongorityordu™'. Bu teklifin fazla ragbet gormedigi goriilmektedir.

2 Ulubelen, s. 202—203

B Age.,s. 203

2 Ulubelen, a.g.e., 202-203
% Sonyel, a.g.e., s. 28

% Aksin, a.g.e., s. 535


http://tr.wikipedia.org/wiki/Amiral_Calthorpe
http://tr.wikipedia.org/wiki/10_Haziran
http://tr.wikipedia.org/wiki/1919
http://tr.wikipedia.org/wiki/Lord_Curzon

Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar: Dergisi Cilt: VI, Savi-1, Elazig, 2012 115

Istanbul’daki durumu Disislerine bildiren Yiiksek Korniser Sir A.
Calthorpe telinde; “l1. Mezopotamya’nin kuzeyindeki Kiirtlere yardim
etmenin Ingiltere’nin ¢ikarina uygun olacagi fikri. Buraya Kiirt ajanlar
gonderip bunlarin Binbasi Noel ile temasa gecmeleri konusunda
Istanbul’daki Bedirhaniler ve diger Kiirtlerle goriisme yapildigi,

2. Istanbul’daki Kiirtlerin M. Kemal hareketinden kaygi duyduklari,

3. Kiirt ileri gelenlerinin Ingiliz himayesini arzu ettikleri.
Mezopotamya’nin giivenligi bakimindan da Kiirtlerle iyi iliskiler kurmak
gerektigi”®  seklinde yansitiyordu. istanbul’daki durumu  Amiral
Calthorpe’un bu sekilde anlattig1 giinlerde Kiirdistan Teéli Cemiyeti iiyeleri

hiikiimetle konu ile ilgili goriismelerde bulunuyorlardi.

Sadarette yapilan goriismelerde hiikiimet temsilcileri, onlar1 Osmanli
Devleti’nden ayrilip bagimsiz bir Kiirdistan kurmak istemekle suglarken;
Cemiyet liyeleri de Damat Ferit’i Paris’te Dogu Anadolu’yu Ermenilere
peskes ¢cekmekle sucladilar. Sonucta, “Kiirdistan’a” bir Kiirt ‘iin vali atan-

mas1 ve ayni oranda Kiirt memurlarin atanmasi kararlastirildi”®,

Ingiltere, Osmanli Devleti ve &zellikle Kiirdistan’1 himayesi altina
almak amaciyla faaliyetlerini yogunlastirirken; Amerikanin misyonerlerini
de endiseyle izliyordu. 19 Agustos 1919 tarihli telinde Amiral Webb Lord
Curzon’a; “ ... Amerika, Trabzon ve Erzurum’u igine alan bir Ermenistan’t
himaye edecek. Geri kalan dort vilayeti de bir Kiirt Devleti olarak
Ingilizlerin himayesine birakiyor. Ben Amerikan misyonerlerinin tehlikeli
hareketlerinden korkuyorum, din tesirinde kalip halkin biiyiik ¢ogunlugunu
teskil eden Miisliimanlara kotii davranacaklardir™* diyordu.

Ingiltere’nin  milli harekete karsi olan faaliyetleri Damat Ferit
Hukiimetlerinin de sempatisini kazandigindan igbirligini de kolaylastirmistir.
Ali Galip olay1 bu isbirliginin somut érneklerindendir. ingilizlerin Kiirtlerle
ilgili faaliyetleri konusunda XV. Kolordu Komutani1 Kazim Karabekir Pasa,
Harbiye Nezareti ve Hiikiimeti ikaz ederken, “Ingilizlerin sadece Kiirt
agiretlerini kigkirtmakla kalmay1p biitiin Tiirkiye’yi bir esaret ve zillet igine
diisiirmek” istedigini belirtiyordu®.

% Bilal Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1920) |, Ankara 1973, s. XXX -
XXX

® Aksin, a.g.e. , s. 537-538

% Ulubelen, a.g.e. , 5.205.

% Tayyip Gokbilgin, “1919°da Anadolu’da Yabanci Isgal ve Tahriklerinin Dogurdugu
Problemler” , VII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1973, s. 839-840
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Bu yazismalardan da anlasilacagi iizere Ingilizlerin himayelerinde
(manda sistemi ic¢inde degil) bir Kiirt devleti kurmak i¢in biiylik cabalar
gosterdikleri agiktir. Ancak bu faaliyetler konferansta ¢ok fazla giindeme
gelmemistir. Bunda da ABD yoneticileri ve kamuoyu ile Kiirt
siyasetcilerinin etkisizligi 6nemli rol oynamustir.

5. MiLLi MUCADELE ONDERLERI’NIN INGIiLiZ FAALIYET-
LERINE KARSI ALDIKLARI TEDBIiRLER

Milli Miicadeleyi yiiriitenler yurdu isgal edenlerle oldugu kadar
Ingilizlerle de miicadele etmislerdir. Mustafa Kemal, Ingilizlerin
faaliyetlerini tesirsiz hale getirmek igin agiret reislerine mektuplar
gondererek  onlar1  birlige gaglrlyordu%. Milli  Miicadelecilerin
yazismalarinda Ingiliz Binbasi Noel’in faaliyetlerine karsi tedbir
almmasi1 da genis bicimde yer almistir®. Mustafa Kemal, eski
mebuslardan birine génderdigi yazida soyle diyordu:

“ Sifre Sivas, 9.9.1919
Eski Mebus, Sagir zadelerden Halit Beyefendiye Kemah

Ingiliz himayesinde miistakil bir Kiirdistan kurulmasi maksadiyla
propaganda yapmakta olan Ingiliz binbasilarindan mister Novil’in din
ve milliyetlerini satmis Kiirt beylerinden Ekrem, Kamran, Ali
Celadet’le birlikte Malatya’ya geldigi ve Istanbul Hiikiimetini tutan,
yani millet ve vatan ‘haini olan Harput valisinin de bunlara katildig: ve
Bedirhanlilardan Malatya Mutasarrifi Halil beyle birlikte giiya postayi
soyan hirsizlar1 takip bahanesiyle (silahli) Kirtler’i toplamaya
giristikleri haber alindi. Tabii olarak zararlarin 6nlenmesi i¢in askeri ve
milli tedbirlere bagvuruldu. Su kadar ki, Kiirtlerin kutsal Halifelik
makamina ve vatana olan bagliliklarin1 gostermek iizere bazi agalarin
bir miktar Kiirt kuvvetiyle birlikte Malatya’ ya dogru yola ¢ikip Padisah
ve millete kars1 Ingilizlerle isbirligi yapmak hainligine kalkisan ve
yOrenin temiz yiirekli Kiirtlerini posta hirsizlarini takip yalaniyla
toplayarak, onlarin bos yere dldiiriilmelerine ve Padisaha, millete karsi
baskaldirmis duruma sokulmalarina sebep olacak olan vatan hainlerinin
alcakliklarini, s6ziinii ettigim Kiirtlere en ¢abuk yoldan bildirip cagriya

% M. Kemal Atatiirk, Nutuk Belgeler 111, Ankara 1984, s. 24-29 (Mustafa Kemal’in
Mutki’de asiret reisleri Hact Musa Beye, Seyh Abdulbaki Efendiye, Abdurrahman, Omer —
Resul Aga’ya, Sadullah Efendi, Seyh Mahmut Efendi, Ziyaeddin Efendi, Cemil Ceto Bey’e
yazisi)

S Ag.e.s. 33-48
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uymalarimin saglanmasina c¢aba gdstermeniz Onemle istenmektedir.
Miimkiinse, bu ise hemen baslanarak sonucunun bildirilmesini rica
ederim.

Mustafa Kemal”8,

Mustafa Kemal ve arkadaslari Ingiltere himayesinde bir Kiirdistan
kurulmasina karsi bu tiirde tedbirler alirken, 12 Eyliil’de Damat Ferit
Ingilizlerle anlasiyordu.

1920 yilinda Ingiltere’nin faaliyetleri daha yogunlasirken baris
konferanslarinda da etkinligini devam ettiriyordu. San-Remo konferansinda
imzalanan Sevr antlasmasi ile Ingiltere amacima-ulasir gibi goziikiiyordu.
Ama bu antlagma yiiriirliige girmeyecekti. Sevr antlasmasinin 62, 63 ve 64.
maddeleri Kiirdistan konusu ile ilgili olup 6zetle su sekildeydi:

“Ingiliz, Fransiz ve Italyan temsilcilerinden olusan bir komisyon,
antlasmanin yiiriirliige girmesinden baslayarak 6 ay iginde, Firat nehrinin
Dogusunda Ermenistan’in Giineyinde ve Tiirkiye’nin Suriye ve Mezopo-
tamya sinirinin Kuzeyinde kalan, Kiirdistan topraklari i¢in mahalli 6zerklik
tasaris1 hazirlayacaklardir

Adlagsmanin yiiriirliige girmesinden baglayarak 1 yil iginde, Kiirtler,
Milletler Cemiyeti konseyine bagvurarak yukarida belirtilen bolge halkinin
cogunlugunun Tiirkiye’den ayrilmak istediklerini gosterebilirlerse ve
Konsey de bagimsizligi uygun goriirse, Tiirkiye bunu kabul edecek ve bu
bolgedeki biitiin haklarindan vazgececekti

Ayrica, Miittefik devletler, Musul vilayetindeki Kiirtlerin (bagimsiz
oldugu takdirde) Kiirt Devleti’ne katilmak istemeleri halinde bunu kabul
edeceklerdir™®.

Uygulanamayan 10 Agustos 1920 tarihli Sevr antlagmasina ragmen
anlagmalar cesitli bicimlerde devam ediyordu. Nitekim Serif Pasa 20 Aralik
1920’de Bogos Nubar Pasa ile anlagsma yaparak sozde Ermeni ve Kiirt
anlasmasini sagliyordu®.

Milli Miicadele hareketini yiiriitenlerin 1920 y1l1 sonlarinda Ermenilere
karst kazandigi zafer, Kiirt sorununun veya Ingiliz Himayesinde bir
Kiirdistan kurulmasi hayallerini ortadan kaldirmaya baslamistir. Mustafa
Kemal’in bolgedeki agiret reislerini, uyararak yerinde tedbirler almasi en

% Atatiirk, Nutuk Belgeler 11, s. 38, (Belge 65)
* Omer Kiirkgiioglu, Tiirk-Ingiliz fliskileri (1919-1926), Ankara 1978, s. 75
“0 Tark Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler II, istanbul 1986, s. 196
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etkili yontemlerden olurken, daha sonraki miicadele daha ¢ok Hiirriyet ve
Itilaf ile Ingiliz destekli Kiirdistan Teali cemiyeti iizerinde olmustur. Bazi
giiniimiizdeki ~ arastirmacilar ise; Ingiltere'nin  bu konuda samimi
olmadigindan bahisle soyle bir degerlendirmede bulunmaktadir: “Ingiltere
Kiirtlerin 6zerkligi sorununu bir daha hi¢ giindeme getirmemek kaydiyla terk
ederek kendi ¢ikarlarinin yam sira Tiirkiye’nin ¢ikarlarini da tatmin
etmekten cekinmedi. Ingiltere’nin en fazla suglandigi taahhiidii, Aralik
1922°de stlendigi  olmustu. Artik bu konu giindemden diisebilir,
bilinglerden silinebilirdi:”*.

Surasini da hemen belirtelim ki Ingiltere, himayesi altinda bir Kiirdistan
kurarak Irak petrollerini muhafaza imkani bulamamis gibi bir duruma
diismiigse de Irak’in  mandaterligini {izerine alarak bunu yine
gerceklestirmistir. Lozan antlagmasi sirasinda Musul meselesi giindeme
geldiginde takindigi tavir yine Kiirt meselesini alevlendirici mahiyette
olmustur. Konunun zamanimiza kadar uzanan problem haline gelmesinde
en biiyiik pay yine Ingiltere’nindir. Giiniimiizdeki “Kiirtciiliik” hareketleri ve
PKK eylemleri Ingiltere’nin o dénemdeki politikalar1 iizerine monte edilmis
politikalardir.

KAYNAKLAR
1.Arsiv Belgeleri:
ATASE Arsivi, Kis., 71, Dos.,238, Fih.,5-8
ATASE Arsivi, Kis.62, Dos.107-242, Fih.19-5,6
ATASE Arsivi, Kls.75, Dos.282, Fih.33-23
ATASE Arsivi, Kls.75, Dos.282, Fih.33-32
ATASE Arsivi, Kls. 78, Dos.290, Fih.6-4
ATASE Arsivi, Kls.89, Dos.327, Fih.11-1

2.Tetkik Eserler, Hatiratlar ve Makaleler:

Akgiin, Secil, General Harbord'un Anadolu Gezisi ve (Ermeni Meselesine
Dair) Raporu, Istanbul 1981

Akyliz, Yahya, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922),
Ankara 1975

Atatiirk, M. Kemal, Nutuk Belgeler 111, Ankara 1984

1 Mc. Dowall, David, Modern Kiirt Tarihi, Ankara 2004, s. 240



Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar: Dergisi Cilt: VI, Savi-1, Elazig, 2012 119

Bayur, Yusuf Hikmet, Tiirk Inkilabi Tarihi I1I/1, Ankara 1983
Belgelerle Ermeni Sorunu, Gnkur. ATASE Bagkanlig1 Yaymlari, Ankara 1982

Chester, Arthur Tremaine, “Angora And The Turks”, The New York Times
Current History, 17 Februarry 1923

Erendil, Muzaffer, ligin¢ olaylar ve Anekdotlarla Atatiirk, Gnkur. Basimevi,
Ankara 1988

Erol, Mine, Tiirkiye 'de Amerikan Mandasi, Giresun 1972

Gokbilgin, Tayyip, “1919’da Anadolu’da Yabanci Isgal ve Tahriklerinin
Dogurdugu

Problemler”, VII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1973

Kasalak, Kadir, Milli Miicadele Manda ve Himaye Meselesi, Genelkurmay
Basimevi, Ankara

1993
Kiirk¢iioglu, Omer, Tiirk Ingiliz Iliskileri (1919-1926), Ankara 1978
McDowall, David, Modern Kiirt Tarihi, Ankara 2004

Oke, M.Kemal, Ingiltere nin Giineydogu Anadolu Siyaseti ve Binbasi E.W.C.
Noel’in

Faaliyetleri (1919), Ankara 1988

Sonyel, Salahi, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika I, Ankara 1973.
Simsir, Bilal, /ngiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1920) 1, Ankara 1973
Tr.wikipedia.org/wiki/ Edward_William_Charles_Noel

Tunaya, Tarik Zafer, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler I1, Istanbul 1986

Uras, Esat, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Istanbul 1987



