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BiZANS IMPARATORLUGUNDA TOPRAK SISTEMI
ICERISINDE THEMALAR (IV-VII. YUZYILLAR)

Sezgin GUCLUAY"

OZET

Toprak insan1 yasatan, besleyen ve barindiran bir giic olmasmin yani sira,
devletlerin ve toplumlarin hayatinda koruyucu ve yasatict giiciin biiylik temsilcisi
olmustur. Caglar boyunca 6zellikle de Orta ve Yenicaglarda devletlerin en 6nemli
politik hedefleri topraktan en iyi sekilde istifade etmek ve giiglii bir ordu viicuda
getirmek olmustur. Iste bu iki hedefe ulasabilmenin en pratik yollarindan biri Bizans
Devleti’nde thema, farkli devletlerde baska isimlerle anilan, ancak amag ve isleyisi
hemen hemen ayn1 olan toprak sistemidir.

Thema sisteminin ¢ikis noktasi tam olarak bilinmese de, biiyiik ihtimalle dogu
kaynakli olan bu sistemi tarihte pek ¢ok devlet uygulamistir. Bu sistem, topragin
tretimini siirekli hale getiren, insan giiclinii hem topragin iiretiminde hem de ordu
giiciinde kullanan, yerli ve siirekli ordu diizenini saglayan, feodal yapiya biiyiik
Olglide kars1 duran bir sistemdir. Bizans, ¢agin sartlari i¢inde devlet ve topluma bu
kadar biiyiik katkilar saglayan thema sisteminin temellerini V-VI. yiizyillarda atmus,
sonraki yiizyillarda ise ¢ok daha genis ve saglam temellere oturtmustur. Thema
sistemi Bizans’in devlet ve toplum hayatina pek ¢ok yenilik ve kolayliklar
getirirken, thema sistemi daha sonraki donemlerde bu sistem bazi degisikliklerle de
olsa varligini siirdiirmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Thema, Bizans, ordu, toprak, Iran

ABSTRACT

Soil which makes people live,feed and house is a power.in addition,it
represents the big power of driving force and the preservative of the public and
state.during the ages,especially in the midle age and new age,the most important
policy and targets was to make use of best and was to be a power army.one of the
most practical ways to achieving these two aims was thema in Byzantine
Empire.Thema was refeired to different names in different satates,but it was a soil
system which was almost the same purpose and function.

Altough the starting point of this system is not completely known,most
likely,lots of states implemented this system coming from the east during that
time.This system,which made the continuous production of the soil,used the
manpower in both the production of soil and military power,enabled the satable and
domestic army,largely opposed to feudal System,was a powerful system.The
Byzantine empire laid the foundation of the system which contributed to so much to
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society and state under the terms of that era in fifth an sixth centuries.in subsequent
centuries,it formed much broader and stronger foundations.While Thema System
brought many innovations and facilities to Byzantine life,this system survived with
some modifications in later periods.

Key Words: Thema, The Byzantine Empire, army, soil, Iran

Giris

Toprak insan1 yasatan, besleyen ve iizerinde barindiran bir giic
olmasinin yani sira, devletlerin ve toplumlarin hayatinda koruyucu, yasatici
ve ilerleyici giiclin de temsilcisi olmustur. Toprak, tarihte siyasetin, askerin
ve iktisadin temel kaynagi olarak ¢ok onemli bir rol iistlenmistir. Bundan
dolayidir ki, Eski Caglardan Sanayi Devrimine kadar giiciin en &nemli
temsilcisi toprak ve toprak etrafinda sekillenen miiesseseler olmustur.
Toprak sadece {iizerinde yasanilan, ekilip-bigilen bir kaynak olmamus,

tarihteki pek cok devlet, siyasi, ekonomik ve askeri miiessesini topragin
etrafinda veya topraga bagh sekillendirmistir.

Tarihin en uzun yasayan gii¢lerinden biri olan, siyasi, askeri ve medeni
alanlarda tarihe énemli izler birakan Bizans imparatorlugu da topraga hemen
hemen ayni1 anlayisla bakan giiclerden biri olmustur. Ancak sunu belirtmek
gerekir ki, Bizans Imparatorlugu’nun topraga bakisi ve toprak etrafinda
devlet teskilatlarin1 olusturmasi tarihinin her doneminde aym o6zelligi
gostermemistir. DoOnemin siyasi, sosyal ve iktisadi sartlar1 toprakla
miiesseseler arasindaki iliskileri belirlemis, cogu kez toprak, siyaset ve asker
ayn1 noktada kesigirken, zaman zaman da ayn istikametlerde hizmet
vermiglerdir.

Bu calismada, Bizans Imparatorlugu’nda toprakla askeri teskilat
arasindaki ilk ciddi kucaklagsma olan thema sisteminin ortaya ¢ikisi, donemin
siyasi olaylarima paralel olarak ele alinacak; toprak ve askeri iliskilerin
Bizans’ta nasil olustugu, bu irtibatin Bizans’in siyasi, ekonomik ve askeri
hayatinda ne gibi degisim ve gelismelere sebep oldugu ortaya konulacaktir.
Bahse konu olan yiizyillar Bizans’ta thema sisteminin ¢ok yaygin ve koklii
donemi olmasa da thema’nin Bizans’in hangi sarlari iginde ve nasil
sekillendigi yani temelinin nasil atildig1 hususu aydinlatilmaya ¢aligilacaktir.

1. Roma Imparatorlugunun Dagilis Siirecinde Bizans Giiciiniin
Ortaya Cikisi

Roma, vyaklasik olarak M.0.753 yilinda kurulan ve sehirden
imparatorluga uzanan bir giiciin adi olmustur. Roma, kuruldugu Latium
bolgesindeki siyasi giiciinii zamanla biiyiiterek italya cografyasinin hemen
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hemen tamamina egemen olduktan sonra, giiclinii bu cografyanin disina
tagirmistir. Roma, Kartaca ile yaptigt Pon Savaglarindaki galibiyetleriyle
Bati Akdeniz egemenligini ele gegirirken, Helen devletleriyle yaptig
miicadelelerde de Dogu Akdeniz’i ele gecirmis ve Akdeniz’i Roma golii
haline getirerek giiglii bir imparatorluga doniismiistiir’.

Roma, giicli bir imparatorluga dogru ilerlerken, bu siiregte siyasi,
iktisadi, askeri ve sosyal anlayislarini da degistirmis ve gelistirmistir. Siyasi
anlayis ilk kuruldugu donemdeki ydnetim olan krallik rejiminden
cumhuriyet ve imparatorluk rejimine doniiserek degismistir. Bu gelismeler,
zamanla smirlarin  genislemesiyle birlikte niifus ve inang yapisinda
farklilasmalara neden olmustur. Bu degisimler hi¢ siiphesiz ki beraberinde
¢esitli sikint1 ve karigikliklar: da getirmistir.

Roma Imparatorlugu, I-lll. yiizyillar arasinda giiciinin doruguna
ulagsmistir. Ancak Roma i¢in Altin Cag olarak adlandirilan bu dénem iginde,
zaman zaman ciddi siyasi, dini ve ekonomik c¢alkantilar ve zaaflar
yasanmakla birlikte, sahip olunan genel gii¢ sayesinde bunlar bir miiddet igin
de olsu tesirsiz kilmmustir. III. Yiizyilin sonlarina dogru bu altin ¢ag, ciddi
siyasi, ekonomik, askeri ve sosyal olaylarla sarsilmaya ve giiciinii
kaybetmeye baglamigtir. Bati merkezli giiclin yoni arttk doguya dogru
kaymistir’. Roma, imparatorluk topraklarm iki bolgeye ayirarak,
yonetimdeki sorunlari azaltmayi ve devlet yonetimini daha saglam hale
getirmeyi hedeflemis ise de bundan kesin bir sonu¢ alamamastir.

Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilisi, Kavimler Gégii, Bati Roma’nin
Germen kavimlerinin eline gecisi, Avrupa’da ylizyillarca siirecek olan siyasi,
iktisadi ve sosyal kaosu da beraberinde getirmistir. Biitiin bu olaylardan hig
siiphesiz ki, Dogu Roma Imparatorlugu da biiyiik 6lciide etkilenmistir.
Ancak Dogu Roma yani Bizans, sahip oldugu cografi iistlinlik, ekonomik
glic ve dogru siyasi taktikler sayesinde Roma’nin varisi olarak yoluna

! Genis bilgi i¢in bkz. Halil Demircioglu, Roma Tarihi, C.l, Ankara, 1998; Charles
Seignobos, Avrupa Milletlerinin Mukayeseli Tarihi (Cev. Samih Tiryakikioglu), Istanbul,
1960; Herbert Heaton, Avrupa iktisat Tarihi (Cev. M. Ali Kiligbay), Ankara, 1995; Titus
Livius, Roma Tarihi Sehrin Kurulusundan Itibaren, (Cev. Sabahat Senbark), Arkeoloji ve
Sanat yaymlari, Istanbul, 1992.

% Konstantinus’un yeni bir bagkent kurma istegi keyfi bir karar degildir. Romali
yoneticilerin doguya duyduklar: ilgi Batt Roma’nin ¢dkiis yillarindan 6nceye dayanmaktadir.
Nitekim bu yondeki istek Julius Caesar doneminden beri goriilmektedir. Caesar’in Roma’nin
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel yoniinii doguya g¢evirme istegi hayatina mal olurken, bu istek
Diocletianus tarafindan gergeklestirilmistir. Konstantinus ise bagkenti Doguya tagiyarak bunu
resmen hayata gecirmigtir (M.V. Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi,
¢ev. Maide Selen, Istanbul, 1999, 5.12).
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yaklasik olarak bin yil daha devam etmistir. Sunu da belirtmek gerekir ki,
Bizans, Roma’nin varisi olarak Bati Roma’nin kalan giicli ile baglantisim
stirdlirmiis olsa da, zamanla bu bag ve Romal1 karakterinden uzaklagmistir.
Zira kiiltiir ve dil bakimindan Greklesme net bir sekilde ortaya ¢ikarken, dini
ve fikri ayriliklar gittikce artmis, iktisadi, siyasi ve sosyal alanlardaki
gelismeler de yeni devlet nizamlarini ortaya gikararak, yeni bir devlet tarzini
yani Bizans’1 meydana getirmistir’. Yeni Bizans, Roma devlet tarzi, Grek
kiiltiirti ve Hiristiyan inancini kaynak olarak kullanmastir.

Bizans’in ¢ikis noktasi Roma Imparatorlugu’nun Ill. yiizyilda yasadig
bunalimlardir. Bati, bu bunalimlar1 adeta bir felaket olarak yasarken, Dogu
pek c¢ok sikintiya ragmen yikilmadan atlatabilmis ve kendini sonraki
ylizyillara tasiyabilmistir.

2. IIL. ve IV. Yiizyilllarda Roma Imparatorlugu’nun Genel Yapisi
I¢inde Toprak Sistemi

Diokletianus’un tahta ¢ikist Roma Imparatorluk tarihinde onemli bir
donemi temsil etmektedir. Diokletianus dénemi, Roma Imparatorlugu’nda
pek ¢ok Onemli degisimi beraberinde getirmistir. Bu degisimlerden biri
Roma yo6netimine monarsinin egemen olmasiyla, Romalilar i¢in Cumhuriyet
idaresinin ebediyen ortadan kalkmasidir”. Imparator Diokletionus, Misir,
Libya, Arabia, Bithynia ile Dogu’yu kendi idaresi altina alirken, Illyricum ve
Asya’nin bati kismimni Galerius’un muhafazasina, Roma, Italya, Sicilya,
Afrika ve Ispanya’nm idaresini ise Maximianus’a vermstir. Gallia ve
Britanya’ya da Konstantius’u tayin etmistir. Ancak Diokletianus bunlarin
hepsini kendi hiikkmii altinda tutmustur®.

Gergeklestirilen eyalet idaresi degisikliginde Italya’nm devlet igindeki
6zel durumuna son verilirken, imparator ve senato eyaletleri arasindaki
ayriigin da onemi kalmamistir. Bundan sonra biitiin eyaletlerin yonetimi
imparatorun emrine verilmistir. Diokletianus’un hakimiyeti doneminde
imparatorluk genelinde ©Onemli siyasi, ekonomik ve sosyal sorunlar
yasanirken, bu sikintilar beraberinde yeni diizenlemelerin yapilmasi
ihtiyacin1 ortaya ¢ikarmistir. Diokletianus biitiin devlet idaresini yeniden
diizenlemistir. Bu diizenlemede Roma’nin yeterince gilivenli bir sehir

® Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (¢ev. Fikret Isiltan), Ankara, 1995, .26

* Roma Imparatorlugu’'nda Cumhuriyet idaresi Octavyus dénemiyle birlikte sona
ermigse de bazi kurum ve anlayislariyla bir miiddet daha devam etmistir.

® Oktay Aksit, Roma Imparatoriuk Tarihi, istanbul, 1985, 5.495-496.
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olmamasindan dolay1 Diokletianus sarayin1 Nikomedia kentine tasirken,
Maximian da batinin idaresini cogunlukla Milano iizerinden yiiriitmiistir®.

Diokletianus, yaptig1 yeni diizenlemelerle imparatorun giiciinii artirarak
otokratik yapiyr ortaya koymustur. Ayrica devleti merkezilestirmis ve
biirokratlastirmistir.  Diokletianus’un reformlar1  Biiyiikk Konstantinus
tarafindan gelistirilerek devam ettirilirken, Diokletianus-Konstantinos diizeni
onemli noktalar1 ile tiim erken Bizans devri boyunca varligini devam
ettirmistir’. Ancak Diokletianus siyasal sistemde yaptigi degisikliklerden
ziyade, habis ve yikici olarak gordiigii Hiristiyanlara kars1 yaptigi zulim ve
katliamlarla hatirlanmistir®.

I1l. ylizy1l bunalimlar1 Ge¢ Roma Devletinin genel yapisinda pek ¢ok
degisimi meydana getirmistir. Bu degisim i¢inde dikkat ¢ceken en Snemli
seylerden biri de antik sehir kiiltiiriiniin  yok olusu idi. Yine
Latifundium’larm® durmadan biiyiimeleri, 6zel arazi sahipliginin kiigiik arazi
miilkiyeti ve devlet arazisi aleyhine siirekli biiyiimesi de bu degisimler
icinde yer almaktadir. Kii¢iik arazi sahipliginin ¢okmesi birgok sosyal ve
ekonomik sorunu da beraberinde getirmistir. Zira kiigiik toprak sahibinin
vergi giderlerini karsilayamamasi ve biiyiik toprak sahibiyle rekabet
edememesinden dolay1 koylii, topragimi ya terk etmek ya da biiyiik toprak
sahiplerine devretmek zorunda kalmistir. Dioklatianus-Konstantinos
reformlart bunun Oniine gegerek tiretimi ve vergileri siirekli hale getirmek
icin koylileri (Kolon) zorla da olsa topraga baglamistir™®,

Devletin zorlanan iktisadi yasamimi rahatlatmak i¢in uyguladig1 zoraki
topraga baglama politikasi gittikce sertlesmistir. Para ile 6denen eski vergiler
paranin degerinin diigiisiiyle beraber Onemini yitirirken, ayni vergilerin
onemi artmigtir. Bu vergilendirmede tiim yiik kirsal bolge halkina
yiiklenerek devamli bir miiessese haline getirilmistir. Béylece Annona Roma
biitgesinin bag gelir kaynagi olmustur™. Baslangicta iktisadi zorluklardan
dolay1 topraga ve topraga bagli yasayan unsurlar iizerinde yapilan bu
reformlar, ileride askeri giiclin de aymi sistem etrafinda toplanacaginin
isaretini vermistir.

® Giles Morgan, Yeni Roma ya da Konstantin Sehri Bizansin Kisa Tarihi, ¢ev. Eylem
Cagdas Babaoglu, Istanbul, 2010, s.14.

" Ostrogorsky, s.30; J.B. Bury, History of the Later Roma Empire, From The Death of
Theodosius I. To The Death of Justinian, Volum 2, New York, 1958, s.341.

® Morgan, s.14.

® flkel yontemlerle ve diisiik verimle isletilen genis tarim alanlar.

10 Ostrogorsky, s.27.

1 Ostrogorsky,s.36
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Diokletianus’un capitatio-iugatio sistemine gore, bas ve arazi vergisi,
annona’nin kisimlar1 olarak birbirine uydurulmustur. Vergi birimini bir
taraftan belirli biyiikliikkte ve verimlilikte bir arazi pargasi (iugum), diger
taraftan bu araziyi isleten insan (caput) olusturmaktaydi. Vergi tarhinda bu
iki unsur birbirinden ayr1 sayilsa da nasil bir insana sahip olmayan toprak
vergilendirilemezse, Dioklatianus sistemine gore bir insan ancak bir araziye
sahip olursa annona ile sorumlu tutulabilmekteydi. Devletin hazinesi igin
bos arazilere koylii bulma politikasinin uygulamasi ¢ok kolay olmamuistir.
Ayrica bu uygulama halkin zorunlu olarak topraga baglanmasi ve serbest
goeme haklarmi kaybetmesine sebep olmustur™.

Diokletianus-Konstantinos doneminin reformlar1 arasinda, askeri
alandaki diizenlemeler de yer almaktadir. Bu diizenlemeler kendi donemleri
ve daha sonraki donemlere rehberlik etmesi acisindan 6nemli olmustur.
Yapilan yeni askeri diizenlemelerle diizenli sinir birlikleri olusturulmustur™.
Daha sonra imparatorun emrinde olan ve istenilen yere hizli ulasabilen
merkezi ordu kurulmustur. Ancak bu agir lejyonlar higbir zaman barbar
stivari birlikleriyle rekabet edecek giicte olmamislardir. Roma piyade
gliciiniin Germen giigleri karsisindaki acizligi fark edilince, siivari giictiniin
6nemi ortaya ¢ikmistir™®. Béylece siivari kolordulari kurularak siivari ordu
giicii biiyiitiilmiistiir™. Ordu sistemindeki yeni diizenlemeler yeni kaynak
ihtiyacin1 ortaya c¢ikartirken, bu ihtiya¢ devleti topraga daha fazla
yoneltmistir.

3. Kavimler Goéciiniin Bizans Toprak Sistemine Etkileri

Tarihin en 6nemli olaylardan biri olan Kavimler Gogli, mevcut tarihin
siyasi, sosyal ve ekonomik yapisini degistirerek yeni bir dénemi baglatmustir.
Baglatmig oldugu yeni donem pek ¢ok alanda kaosu da beraberinde
getirmigtir. Nitekim Roma Imparatorlugu’nun parcalanmasi, Kavimler
Gogiiniin en 6nemli sonuglarindan biri olurken, Roma sonrast Avrupa’da
yasanilacak kaosun da en Onemli sebebini olusturmustur. Roma
Imparatorlugu’nun pargalanmasiyla Avrupa’nin mevcut yapisi degismis,
ylizyillarca Avrupa’da uzun soluklu ve giicli merkezi bir otorite

12 Ostrogorsky, s.37

3 Bunlar Limitanei adi verilen iicretli irsi askeri giicler olup, bu askeri giicler daha
sonraki donemlerde de Bizans askeri giicii igindeki diger askeri giicler ile birlikte varliklarini
devam ettirmislerdir (Bkz. Bury, s.76-78.).

¥ Imparator Julian déneminde 357°deki basari Roma piyade giiciiniin son zaferi
olmustur

1% Steven Runciman, Byzantine Civilisation, London, 1961, 5.138.



Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar: Dergisi Cilt: 1X, Sayi:1, Elazig, 2013 69

olusturulamamistir'®. Avrupa’nin merkezi giiclii bir otoriteden mahrum
olusu, ¢ok sayida kavmin silirekli yer degistirmesi ve birbirleriyle
miicadeleleri, siyasi, sosyal ve ekonomik c¢okiintiileri de beraberinde
getirmistir.

Bilindigi tizere, Kavimler Go¢ii, Hunlarin IV. yiizyilda batiya dogru
ilerlemeleri sonucu oniine ¢ikan kavimleri yerlerinden oynatmalari ve bu
kavimlerin Avrupa’nin iglerine dogru kitleler halinde inmeleri sonucunda
yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik olayin adidir*’.

Barbar kavimler olarak nitelendirilen Got ve Germen kavimlerinin
Roma Imparatorlugu ile temaslar1 aslinda daha onceki yiizyillarda
baslamisti. Roma, orduda kullanmak tizere bu kavimleri kendi topraklarina
cekmekten cekinmemistir. Roma’nin askeri ve is giicii olarak faydalandig:
bu kavimler zamanla Roma ordusunda Onemli mevkilere gelmislerdir.
Germen ve Got kokenli olan bir kisim insanlar, 1V. yiizyildaki Kavimler
Gogli’yle, daha oncesinde elde ettikleri niifuz gliciine, niifus giiciinii de
ekleyerek her agidan yipranmis ve zayif diigmiis Roma yonetimini ele
gegirmislerdir'®. Béylece Kavimler Gogii’nden dnce pek gok siyasi, sosyal
ve ekonomik sorun ve ¢okiis yasayan Roma Imparatorlugu’nun durumu,
Kavimler Gogii’yle ¢ok daha karmagik hale gelerek pargalanmasina sebep
olmustur.

Kavimler Goégii’'niin Roma Imparatorlugu’nda ¢ok derin izler
birakmasinin sebepleri arasinda, goglerin Oncesinde yasanan degisimler
gosterilebilir. Bu degisimlerin en énemlileri imparator Theodosius 1 ( 379-
395) déneminde yasanmustir. Theodosius I, Roma Imparatorlugu’nun basina

16 Roma Imparatorlugu’ndan sonra Avrupa’da en uzun soluklu ve merkezi gii¢ olarak
Frank Krallig1 goriilmektedir (VI-IX.Yiizyillar). Merovenj ve Karolenj hanedanlari tarafindan
idare edilen bu krallik, her ne kadar Avrupa’nin o en karmasik ve zor déneminde gii¢lii bir
otorite olarak goriilse de bu giicii daha ziyade basa gecen giiglii isimlerin giiciine dayali
olmugtur. Ayrica merkezi giiclin verilen bir takim siyasi, ekonomik ve dini tavizlerle
saglanabilmesi bu giicii hassas bir zemine oturtmus, goriinen giiciin arkasinda ciddi bosluklar
ve zaaf noktalari olugsmustur. Avrupa’nin yiizyillarca sikintisini yasayacag feodalite, kilise ve
din adamlarinin sahip olduklar1 giiciin baskisi bu zaaflar arasinda yer almaktadir (daha fazla
bilgi icin bkz. Jacques Le Goff, Ortacag Bati Uygarhigi, Cev. H. Giiven-U.Giiven, Izmir,
1999; Emmanuel Berl, Atilla’dan Timur’a Avrupa ve Asya, cev.Giilseren Devrim, Istanbul,
1999; March Bloch, Feodal Toplum, ¢ev. M.Ali Kiligbay, Ankara, 1983; Charles Seignobos,
Avrupa Milletlerinin Mukayeseli Tarihi, Cev. Samih Tiryakioglu, Istanbul, 1960).

17 Daha fazla bilgi icin bkz. Akdes Nimet Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz
Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, Ankara, 2002; C.D.Gordon, The Age Of Attila,
Fifth- Century Byzantium and the Barbarians, The University of Michigan, 1960; Hiiseyin
Namik, Attila ve Ogullar1, Istanbul, 1933.

18 Seignobos, 5.64-65.
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gectiginde, imparatorlugu yeniden insa etmeye ¢alismustir™ . Theodosius’un
tahta gegtigi tarihte Roma Imparatorlugu, Attila dénemine kadar biitiin
digerlerinden daha biiyiik ¢apta bir Hun kusatmas1 yasamaktaydi. Bu durum
Theodosius’un imparatorlugu diriltme adina yapacagi faaliyetlerin hi¢ de
kolay olmayacaginin isaretiydi®.

Theodosius, oncelikle sorunlarin temeli olarak goriilen Barbar
tehlikesini ortadan kaldirmaliydi. Bunun i¢in Barbarlara karsi Barbarlarin
gliciinii kullanarak ancak basarili olabilecegi nidiisiinmekteydi. Yani Barbar
siivari giiclerine kargi o giicteki Barbar Siivariler kullanilarak tehlikenin
listesinden gelinebilirdi. Bu anlayls, Roma Imparatorlugu’nun iginde
bulundugu zorluk ve umutsuzlugu ortaya koymaktadir. Nitekim siirdiiriilen
bu politika, Barbarlar1 imparatorluk i¢inde daha giiclii hale getirerek,
federasyon seklinde teskilatlanmalarini saglamistir. Ayrica Roma ordusunun
gittikge Germenlesmesine ve 6nemli komuta mevkilerinin Germenlerin eline
gecmesine sebep olmustur. Hi¢ siiphesiz ki biitiin  bu gelismeler
imparatorlugun dolayisiyla da Bati’nin zayiflamasina yol agmistir®’.

Theodosius |, imparatorlugu yeniden canlandirma ve sorunlart ortadan
kaldirma adina sosyal, 6zellikle de dini alanlarda ciddi adimlar atmistir. Zira
imparatorlukta Hiristiyanligin seyri oldukga zor ve karmasik olmus, bu seyir
Roma Imparatorlugu’nu siyasi, ekonomik ve sosyal agilardan derinden
etkilemistir. Hiristiyanik Roma Imparatorlugu’nda ii¢ ayr1 safhadan
meydana gelen bir siireg yasamustir. {lk safhasi, heniiz anlagilmayip bir
kimlik bulamadigi dénem?, ikinci safhasi ise Hiristiyanligin yayilmasina
paralel devletin Hiristiyanliga ve Hiristiyanlara kars1 yaptig1 baski ve zuliim
dénemi olmustur. Bu baski ve zulmiin sebeplerini ise imparatorlugun mevcut
toplum yapisi ve siyasi anlayisiyla, Hiristiyanligin 6gretilerinin birbirilerine
tezat seyler olmasiydi. Hiristiyanligin, Roma Imparatorlugu’nda siyasi ve
ekonomik giicii elinde tutan insan ve siniflarin giiclerini ellerinden alabilecek

9 Runciman, s.138.

20 Elizabeth A. Thompson, Hunlar, ¢ev. M. Sibel Dingel, Ankara, 2008, s.43.

2L Runciman, Byzantine Civilisation, $.138; Levtchenko, s.28.

2 Huristiyanhk Hz.Isa hayatta iken ancak Havari ismi verilen on iki kisi tarafindan
taninmigtir. Bu Havarilerden Pavlus’un Hiristiyanligin yayilmasi ve kimlik bulmasinda biiyiik
rolii olmustur. Anadolu’da Antakya ve Kayseri basta olmak tizere, Sam, Kudiis ve Kibris’ta,
Makedonya ve Yunanistan’da Hiristiyanligi yaymistir. Hiristiyanlik M.S 60’11 yillarda
Anadolu merkez olmak iizere isim bulmus, isim bulurken de, ayn1 zamanda Hellenistik bir hal
almaya baslamistir. Mesela Grekge Hz. Isa’ya Hristos, ona inananlara Hristiyan, dinin
kitabina da Incil ad1 verilerek bu isimlerle biitiin diinyaya yayilmistir (K.Bihimeyer- H.
Tuchle, I. ve IV. Yiizylarda Hiristiyanhk, ¢ev.Antun Giirol, Istanbul, 2001,5.20; M. Ali
Agaoogullar-Levent Koker, Imparatorluktan Tanri Devletine, Istanbul, 2001, s. 103;
Seignobos, s. 55)
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Ogretileriler  getirmesi, Roma’nin kafasin1  karnistirmistir.  Boylece
Hiristiyanlik ¢ok uzun siirecek olan bir miicadelenin igine girmistir®®. Ancak
yiizyillarca siirecek olan biitiin baski ve zuliimlere ragmen Hiristiyanligin
imparatorluk igindeki gelisimine engel olunamadigi gibi, Roma
Imparatorlugu’nun yasadig siyasi ve ekonomik sorunlar halk: her gegen giin
daha fazla Hiristiyanhiga yaklastirmistir. Iste bu yayilma Hiristiyanhigim
devlet tarafindan serbest birakilmasi yani {iglincli sathasini beraberinde
getirmistir. Tk ciddi adim, Konstantinos zamaninda atilarak uzun siireden
beri devam eden gerginliklere de son verilmistir®. Hiristiyanligin Kons-
tantinos ile baslayan 6zgiirligii, Theodosius’un resmi din olarak ilanm ile
istenilen noktaya ulasmustir.

Theodosius I ile Hiristiyanlik resmi din haline gelmisse de, kendi
icindeki teolojik meseleleri ile daha once var olan putperestlikle ilgili tim
sorunlarini ortadan kaldiramamistir. Boylece yeni siiregte de bu meselelerle
miicadele vermistir. Theodosius I, Hiristiyanligi daha saglam bir zemine
oturtmak ve putperest degerleri ortadan kaldirmak igin ¢ok ciddi adimlar
atmistir. Miicadelesini, putperestlige ait degerleri ve bu degerleri besleyen
fikri zemini ortadan kaldirarak siirdiirmiistiir®®. Theodosius’un imparatorlugu
giiclendirme adina yaptigi yenilikler gecici ve kismi iyilestirmeler saglarken,
beraberinde yeni sorunlari getirmis, imparatorlugun temel sorunlarini da
ortadan kaldiramamistir.

Theodosius’un Germen siyaseti devlet giderlerini biiyiik 6l¢iide arttrmis
ve devletin mali yiikiinii agirlagtirmigtir. Bunun sonucunda halkin sefaleti
gittikge artmis, Theodosios’un biitiin seleflerinin dnlemeye ¢alistigi, ancak
Theodosius™un 6nleyemedigi devlet arazilerinde Patrocinium® olusumu
yayginlagmistir. Bu donemde koyliiller agir borglar altina girerek,

2 Genis bilgi i¢in bkz. Mehmet Celik, Siyasi Sistem Agisindan Bizans

Imparatorlugu’nda Din-Devlet Iliskileri I (Kurulusundan X. Yiizyila Kadar), 1zmir, 1999;
Peter Brown, Ge¢ Antik¢agda Roma ve Bizans Diinyasi, Istanbul, 2001.

24 Ostrogorsky, s.43; Reginald H.Barrow, Romalilar, ¢ev. Ender Giirol, istanbul, 2002,
s.196; Edward Gibbon, Roma Imparatorlugu Tarihi, cev. Asim Baltacigil, C.2, Istanbul,
1986, 5.153

% Theodosius Szellikle putperestligi besleyen bilim ve kiiltiir merkezlerini hedef
almugtir. Bunlardan en énemlileri arasinda Iskenderiye sehrinde bulunan iki 6nemli kiiltiir ve
bilim merkezi olan Serapeion ve Iskenderiye Kiitiiphaneleri idi. Daha fazla bilgi i¢in bkz.
Sezgin Giiglitay, Hz. Omer ve Iskenderiye Kiitiiphanesi 'nin Yakilmas: Meselesi, Elazig, 1993,
Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi; Elmer D. Johson, History Of Libraries in the WesternWorld,
New York and London, 1965, s.54-56; E.A.Parsons, The Alexandrion Library, London, 1952,
5.91-97 vd.; Leslie W. Dunalp, Readingsin Library History, New York-London, 1972, s.24
vd.

%8 K orumacilik, patronluk manasina gelmektedir.
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imparatorluk memurlarinin keyfi tutumlarma ve baskilarina maruz kalmus,
biitlin bu maddi ve manevi baskilardan kurtulmak i¢in kendilerini biiyiik
toprak sahiplerine teslim etmislerdir. Boylece kendisini himaye eden
efendisinin koleligini de kabul etmislerdir. Dolayisiyla IV. yiizyildan V.
yiizyila gecis sirasinda, zorunlu da olsa, koyliilerin (kolon) topraga baglanma
olusumlar1 tamamlanmustir®’.

4. V-VL Yiizyillarda Bizans’in Genel Siyasi Yapis1 icinde Toprak
Sistemi

Theodosios I imparatorlugu boyunca devleti giiclendirme adina siyasi,
ekonomik ve dini alanlarda yapmis oldugu reformlarla gegici bir iyilesme
saglamissa da imparatorlugun temel sorunlarini ¢é6zememis, bunun yani sira
yeni bir takim sorunlarin da ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. imparatorlu-
gun en dnemli siyasi sorunu Barbar Kavimlerinin baskilar idi. Bizans askeri
gliciiniin bunlar karsisinda yeterince basarili olamamasi 6nemli Siyasi ve
ekonomik sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep oluyordu.

Imparator Theodosios I, 6liimiinden hemen dnce Imparatorlugu iki oglu
arasinda paylastirmis, Bati’nin yonetimini Honorius’a, Dogu’nunkini ise,
Arcadius’a vermisti. Bu boliinmede birlik anlayisi resmen korunarak,
fermanlar iki imparator adma ¢ikartilmigsa da, 395 tarihi Roma
imparatorlugu’nun kesin boliinme tarihi olmustur®.

Imparator Arcadius’un &liimiinden (408) sonra tahta gecen Theodosi-
anus II, kirk iki yil gibi ¢ok uzun bir siire tahtta kalmasina ragmen, o da
biiyiik sorunlar ¢6zemedigi gibi, toprak rejimine “Biiyiik Toprak Miilkiyeti”
sistemini yerlestirmigtir. Daha sonra basa gecen imparatorlar da hemen
hemen ayni sorunlarla didigirken, sorunlarin ¢éziimii zaman zaman farkli
seyir gostermistir. Biiyliik Toprak Miilkiyeti ise bu sirada gelisimini devam
ettirmistir.

Bizans, Imparator Justinianos I (527-565) ile yeni bir doneme girmistir.
Justinianus I daha amcasi Justinos I (518-527) doéneminde her acidan iyi
yetismis ve devlet siyasetine hakim bir isim olmustur. Bizans baskentindeki
gelismeler goz Oniine alinarak Justinianos I ¢cagimin en aydin ve bilge kisisi
olarak kabul edilmistir®. Justinianos I’in faaliyetleri, siyasetten kiiltiire
uzanan ¢ok yonlii ¢alismalar idi. Bu ¢ok yonlii faaliyetlerinde onunla birlikte
caba harcayan ve basarili isler ortaya koyan gii¢lii isimler de vardi®. Bunlar

2 Ostrogorsky, s.49.

28 | evtchenko, .31

2 Ostrogorsky, s.65; J.B. Bury, 5.24-25.
30 |_evtchenko, s.58.
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arasinda; onemli savaslarin basarili ismi Belisarios ve onun yaninda Narses,
hukuki icraatlarda Tribonianos, idari islerde ise Praefectus Praetorio Ioannes
say1labilir®.

Justinianos tahta ¢ikisindan kisa bir siire sonra eski imparatorluk
kararnamelerini inceleyerek mevzuati derlemeye girismistirsz. 528 yilinda
Codex Theodosianus’un hiikiimlerini®* hukuki gegerliligini yitirmis olan ve
eski imparatorluk emirnamelerini eledikten sonra tek bir kitap haline
getirilerek 529’da Codex Justinianus adi altinda yaymlatmistir. Noterler ve
yazicilar tarafindan kopyalar1 g¢ogaltilarak, Avrupa, Asya ve sonra da
Afrika’daki majistralara gonderilmistir. Imparatorun bu yasalari, resmi
bayram giinlerinde kilise kapilarina asilarak halka duyurulmustur. 534’ten
sonra ¢ikarilan imparator emirnameleri ise Novella’lar adiyla bir derlemede
toplanmustir™. Bu ¢alismalar, Justinianus’un imparatorlugun giiclendirilmesi,
eksikliklerin giderilmesi adina attig1 ciddi adimlar1 gostermektedir.

Bizans tahtina oturan son Roma imparatoru olan Justinianos I, dnemli
siyasi basarilara imza atmigstir. Zira Roma topraklarmin 6nemli bir kismi
olan talya, Kuzey Afrika'min 6énemli bir kismi, Ispanya’nin bir pargasi,
biitin Akdeniz adalar1 ile birlikte Germenlerin elinden koparilarak
Istanbul’daki Roma imparatoruna baglanmisti. Akdeniz yeniden i¢ deniz
olmustur®.

Justinianus devlet idare seklinde de yeni diizenlemeler yapmis;
Diocletianus ve Constantinus sistemindeki eyaletlerdeki askeri ve sivil
iradelerin birbirinden ayri olusu anlayisim biiyiik oranda ortadan kaldirarak,
bu iki yetkinin birlestirilmesi seklinde yonetim Orgiitiinii daha sade hale
getirmeye calismistir. Belirli sayida eyaletleri birlestirmistir. Bu uygulamada
bazi bolgelerde askeri, bazilarinda ise sivil iradenin yetkisi istiin
tutulmustur. Ayrica sivil ve askeri otorite arasinda olusacak cekismeleri
onlemeye yonelik bazi diizenlemeler de yapilmustir™.

Justinianus’un Kodeks’inde yer alan 6nemli diizenlemelerden biri de
kolelerin statiisiiniin yeniden belirlenmesi idi. Bu diizenlemede kolelerin

81 Ostrogorsky, s.64

%2 Edward Gibbon, Roma Imparatorlugu nun Gerileyis ve Cokiisii Tarihi Bizans, |l, gev.
Asim Baltacigil, Istanbul, 1995, 5.309.

% Constantinus’tan Theodosius’a kadar Hiristiyan imparatorlarn  cikardiklar:
kararnameler 438 yilinda derlenmesiyle Codex Theodosianus olusturulmustur (Levtchenko, s.
37).

%4 evtchenko, s.65; Gibbon, s.311.

% Ostrogorsky, s.66

% |evichenko, s.67; Ostrogorsky, s.68; J.B.Bury, 5.339.
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statiisii biraz daha yumusatilmis, azat islemi kolaylastiriimak suretiyle tesvik
edilmistir. Ancak bu diizenleme beraberinde kolonlarin yiikiinii arttirmistir.
Zira iktisadi hayat i¢inde kole is¢iliginin 6nemi ikinci dereceye diiserken,
asil tasiyici gli¢ Kolonlar olmustur. Kolonlar zorunlu sekilde topraga bagh
tutulurken tizerlerindeki siyasi ve ekonomik baskilar da artirilmistir. Kirsal
bolgenin ziraat ile mesgul ahalisinin biiyiik ¢ogunlugu adeta yar1 kole haline
getirilmistir.*’

Justinianus’un yapmis oldugu reformlar ve kazanmis oldugu basarilara
ragmen, pek ¢ok siyasi, sosyal ve ekonomik sorunlar da varligin1 devam
ettirmistir. Zira batida énemli askeri basarilar kazanilirken, bu sirada Tuna
smir1 agik birakilmis, Iran’a karsi savunma giicii kotiilesmis, On Asya’da
Bizans giicii Iran karsisinda ikinci dereceye diismiistiir. Ayrica Balkanlar’da
Biiyiik Germen gocili sona ermis olmasma ragmen, belki de daha biiyiik
riskler getirecek olan Slav gocleri baglamigtir. Kisacasi Justinianus’un
yapmig oldugu yenilikler ve basarilar kendinden sonrakilere 6rnek olurken,
bu basarilar siirekli olmamistir ve devlet agir sorunlariyla bas basa
kalmustir®®.

Justinianus’dan sonra, yorgun bir devlet olan Bizans’in basina yegeni
Justinos II gegmistir (565-578). Justinos II doneminin Bizans igin en énemli
sorunu Iran idi. Bu, Justinos II &ncesinde oldugu gibi sonrasinda da en
onemli sorunlardan biri olmustur. Bizans ile Iran arasindaki miicadele ¢ok
daha oncelere uzanmaktadir. Bu miicadelenin temel sebebi Kafkaslar,
Anadolu, Suriye ve Misir gibi Onemli topraklardaki hakimiyet
miicadelesiydi. Bu topraklar her iki gii¢ i¢in hem siyasi hem de ekonomik
ac¢idan oldukga 6nem taslmaktaydlsg.

Bizans 6zellikle Justinanos doneminde, batidaki tehlikeye yoneldigi i¢in
[ran meselesine yeterince egilemedigi gibi, batida daha rahat hareket
edebilmek icin Iran ile baris anlasmas1 yapmust. Ancak Iran, baris siirecinde
de Bizans’in iginde bulundugu kétii durumdan faydalanarak Ostrogotlar’la
anlasmak suretiyle Suriye ve Antakya’yr ele ge¢irmis ve Kafkasya’daki
hakimiyet alanlarim genisletmigtir*

%7 Levtchenko, s.69; Ostrogorsky, 5.70

% Ostrogorsky, s.65-66.

% Auguste Bailly, Bizans Tarihi 1, gev Haluk Saman, Istanbul, 5.67; Cyril Toumanoff,
Armenia and Georgia, The Cambridge Medieval History, vo.lV, part I, London, 1966, $.593-
597.

40 Toumanoff, 5.601-602; Levtchenko, s.78.
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Bizans, Imparator Justinos I dénemine geldiginde 572 yilinda iran
Sahingahi’na zamani gelmis olan haraci 6demeyi reddederek iki devlet
arasindaki anlagsmay1 bozmustur. Boylece iki devlet i¢in ticari, stratejik ve
siyasi acidan olduk¢a 6nemli olan Kafkasya bolgesinde uzun ve sert bir
savas baslamistir.

Bizans i¢in Kafkasya bolgesi ayr1 bir 6nem tasimaktaydi. Bizans’in en
biiyiik ihtiyac1 asker temin etmekti. Bu ihtiyacin temini i¢in Kafkasya ¢ok
onemli bir rol oynamaktaydi. Nitekim Bizans Barbar istilalar1 yiiziinden
biiyiik tahribat yasarken, ayni zamanda bu kavimlerden parali askerler temin
etmekteydi. Germenlerin batiya dogru c¢ekilmeleri ile Bizans’in asker
ihtiyaci yeniden ortaya c¢ikmistir. Bizans bu ihtiyacini karsilamak tizere
gdziinii Kafkasya’nin savas¢i halkina ¢evirmistir*'. Boylece Kafkasya’nin
ticari ve siyast Oneminin yani sira askeri potansiyeli Bizans’in Kafkas
politikasin1 ¢izmesinde belirleyici giic olmustur. Bu gercek ise Bizans ile
Iran’1 kars1 karstya getirmistir.

Bizans, Iran’a karsi Justinos II ddneminin politikasin1 daha sonra
Imparator Tiberios II (578-582) ve Mavrikios ( 582-602) donemlerinde de
stirdlirmiistiir. Bizans’in en Onemli imparatorlarinda biri olan Mavrikios
doneminde, imparatorluk hem doguda ve batida hem de igte 6nemli olay ve
gelismeler yasamistir. Mavrikios Iran’a kars: ataga gecerken, bolgedeki Tiirk
akimlarmim da katkisiyla Iran giicii 5nemli darbeler almistir*.

Imparator Mavrikios Iran’in i¢ islerine miidahale ederek, Iran tahtina
Hiisrev Anusirvan’in torunu Husrev II'yi gegirmis ve Iran ile Kafkasya
(Armenia)’nin énemli bir kismimi Bizans’a terk eden bir antlagsma yapmistir
(591)*. Bu anlatsma ile Bizans’m sinirlar1 Van Gélii ve Sevan arasina kadar
uzam1$t1r44.

Mavrikios dénemi Iran meselesindeki basarilarin yani sira, ¢ok
ihtiyarlamis olan Ge¢ Roma devletinden Ortacag Bizans imparatorlugu’nun
yeni ve hayat dolu nizamma gegisin en O6nemli safhasi olmustur. Bu
donemde Bizans i¢in cihansiimul tek devlet diisiincesinden vazgegilmeyerek

> Ostrogorsky, s.73.

#2 Toumanoff, 5.603.

** Levtchenko, 5.105-106.

# Ostrogorsky, s.73; Sunu da belirtmek gerekir ki, Armenia’daki Bizans hakimiyeti
Bizans’a ¢ok biiyiik kazanglar getirememistir. Zira burada bir takim idari ve mezhepsel
sorunlar Bizans’1 olduk¢a mesgul etmistir. Bkz. Toumanoft, s.603—-604.
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coklu hiikiimdarlik ve aslinda bir olan Imperium Romanum’un taksimi
gelenegi canli tutulmustur® .

Imparator Mavrikios, Justinianos 1 ddneminde ilhak edilmis olan
arazilerin biiyiik bir kisminin kaybedilmesinden dolay1 yasanilan sikintidan
kurtulmak ve devletin batidaki ¢ikarlarini yeniden saglamak icin ¢aba
harcamigtir. Neticede batidaki arazilerin bir kismini1 uzun siireligine devlet
hesabina kurtarmistir. Mavrikios kurtarilan ve sahip olunan topraklarin
korunabilmesi ic¢in askeri diizenlemelerin yapilmasi gerektiginin farkinda
olmustur. Bunun i¢in Ravenna ve Kartaca Eksarhliklarm® kurmustur.
Kuzey Afrika arazisini ve Longobard isgalleriyle etrafi ¢evrilmis Revenna
bolgesini askeri valilikler halinde teskilatlandirarak, Eksarkhoslar’a
bolgelerinde asker yetkinin yani sira sivil idareyi de tevdi etmistir. Bu iki
eksarhlik Bizans iktidarinin batidaki 6ncii karakollar1 olmustur. Bu
diizenleme Bizans idaresinin askerilesme devrini acarken, daha sonraki
themalar sistemine de 6rnek teskil etmistir®’.

Mavrikios doneminde Bizans onemli degisim ve gelismeler yasamig
olmasina ragmen, 6zellikle Balkanlar uzun siireden beri iran savasi ve batiya
dogru yapilan fetih hareketinden dolay1 savunmasiz kalmisti. Bu durumdan
faydalanan Slavlar Balkanlar’1 akinlariyla sikistirmaktaydi. Boylece Slavlar
Balkanlar’da niifuz kazanarak, Slav Devleti’nin dogmasini saglamislardir.
Bizans, Slavlar karisinda aldigi yenilgiler, durmadan artan sosyal ve dini
¢ekismeler ve ordudaki disiplinin bozulmasi yiiziinden ¢ok ciddi sorunlarla
kars1 karstyaydi. Iste bdyle bir ortamda, 602 yilinda orduya yeniden Tuna
Otesinde mevzilenme emri verilmesi ile ipler tamamen kopmus, Phokas’in
basini ¢ektigi ordu Istanbul iizerine yiiriiyerek isyan cikarmistir. Sonunda
Mavrikios disiiriilerek, senatonun karariyla imparatorlugun basina Phokas
getirilmistir*®,

Ordu ve halkin giidiimiindeki bu devrim, biiyiik toprak sahiplerinin
hiikiimetini yikmigtir. Ancak tacin1 orduya borglu olan Phokas, tahta
ciktiginda senato ve bilylik toprak sahipleri ile askeri ve sivil yonetimin bir
kisminin asilmast giic muhalefetine dayanmasi gerekmekteydi. Biitiin
bunlarm yani sira, iran ile yeniden savasin baslamasi, Phokas’in iktidarmin
kolay gegmeyeceginin isaretlerini vermistir. Nitekim Phokas idaresinin,

* Mavrikios, 597°de yazmus oldugu vasiyetnamesinde biiyiik oglu Theodosios’a
Istanbul’dan devletin dogu arazisini, ikinci oglu Tiberios’a ise Roma’dan italya’y1 ve batidaki
adalar1 idare etme yetkisi vermigtir. ( Ostrogorsky, s.74 ).

% Askeri vali tarafindan yonetilen eyaletler.

47 Ostrogorsky, s.74.

“8 Ostrogorsky, s.76-77.
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siyasi ve mali baskisina, biiyiik toprak sahiplerinin sémiiriisiine kars1 halk
kitlelerinin isyanlar1, Balkanlar’in Slavlara teslim edilmeleri, Iran karsisinda
alman agir yenilgiler, Phokas’m basarisizliklarin ortaya koymustur™®.

Phokas siirdiirdiigi Roma dostu politika sayesinde sadece Roma’da
sevilmistir. Phokas mevcut kilise politikasini degistirerek, 607 yilinda Papa
Bonifatius I1I’a gonderdigi emirnamede Roma Aziz Petrun Kilisesini biitiin
kiliselerin bag1 olarak tanidigini bildirmistir. Bdylece VI. yiizyildan beri bir
asirdan fazladir istanbul patriklerinin kullandig1 “Okiimenik Patrik” anlayis1
ortadan kaldirlmistir™.

Phokas, bu politikasiyla Roma’da sempati kazanirken, &zellikle
Monofizit™* ve Yahudilere kars: siirdiirdiigii kanli takibat yiiziinden bunlarm
nefretini kazanmistir. Ayrica kendisini daha 6nceden destekleyen Yesiller
Partisi de Phokas’a diisman olmustu. Bu donemde Slavlar Balkanlar’1 ele
gecirilirken, On Asya topraklarinda da Iranlilar ilerleyerek, Kayseri’yi ele
gecirip, Kadikdy’e kadar gelmislerdi.

Bizans’t bu zor siirecten dis simirlarda bulunan giicler kurtarmisgtir.
Misir’in da verdigi destekle Kartaca Eksarkhosu Herakleios ayaklanarak, 3
Ekim 610 tarihinde donanmasiyla Istanbul dnlerine gelmistir. 5 Ekim 610
tarihinde de Patrigin elinden imparatorluk tacini giyerek Bizans’in bagina
gegmistir.

5. Herakleios Donemi Bizans’in Genel Yapisi icinde Thema
Sisteminin Ortaya Cikisi

Bizans Imparatorlugu'nun en biiyiikk yoneticilerinden biri olan
Herakleios tahta gectiginde, imparatorluk siyasi ve iktisadi agidan harap
olmus, idari mekanizma ise adeta durmustu. Herakleios’un basa gecisinden,
Justinianos II’un diisiisiine kadar uzanan devre Bizans’in tiim hayati boyunca
atlatmak zorunda kaldig1 en agir miicadele ve gegirdigi en biiyiik i¢ degisim
donemi olmustur. Herakleios saltanatini ilk yillarinda mutlak hiikiimdardan
¢ok senato bagkani gibi davranirken, Phokas doneminde gii¢ kaybetmis olan

“°evtchenko, 5.108.

%0 Ostrogorsky, s.77.

! Monofizit, Antakyali papaz Nastorius tarafindan ortaya atilan “ Hz. Isa’nmn insan-
Allah degil, Allah tastyicis1” oldugu gériisiine kars1 ortaya atilan, “Hz. Isa’da yalniz bir ilahi
tabiatin oldugunu” kabul edenlere verilen isimdir. Monofizitizm, 449°da Efes Konsil’inde
kabul edilerek Ortodoks doktrin olmustur. (Ahmet Hikmet Eroglu, “Hiristiyanligin Boliinme
Siirecine Genel Bir Bakis” A.U.llahiyat F.akiiltesi Dergisi, C.XLI, Ankara, 2000, s. 312;
Vasiliev, s.122; Bailly, s.40.

52 Ostrogorsky, s.79; Levtchenko, 5.110; The Chronicle of Theophanes, University of
Pennsylvania Press Philadelphia, 1982, 5.8-9.
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toprakli aristokrasi yeniden gii¢ kazanmigti. Ayrica Asya ve Balkanlar’daki
topraklar, Iran, Avarlar ve Slavlarin eline gegmisti. Bu kétii siyasi tablonun
yanina koéhnelesmis yonetim ve tiikkenmis hazine de eklendiginde Bizans’in
icinde bulundugu cikmaz net bir sekilde goriilmektedir. Bizans’in i¢inde
bulundugu caresizlik Herakleios’u bagkenti Kartaca’ya tasimay1 dahi
distindirmiistiir. Ancak bu umutsuz durumdan kurtulus sadece ciddi
anlamda yapilacak yenilenme ve canlanma ile miimkiindii®®.

Bizans’in kurtulug adina atacagi adimlarda, yonetici giiciin hiikiimetin
etrafinda birlesmesi, devleti bu olumsuz durumdan kurtaracak en Gnemli
gelismelerden biriydi. Nitekim kilise olaganiistii hazinesinden vazgecerek
bunu gegici olarak devletin emrine vermek zorunda kalmigtir. Bu kaynakla
ordu yeniden diizenlenerek, Giirciiler, Ermeniler, Lazlar, Abhazlar ve
Hazarlar’la ittifaklar yapilmistir. Bizans i¢in askeri ve ekonomik agidan son
derece onemli olan> ve biiyiik 6lgiide iran’in kontroliinde olan Kafkasya’ya
dogru yonelmistir. Kafkasya, Herakleios ordusunun hem catisint hem de
kadrosunu olusturmustur®>.

Bizans, Balkanlar’da Slav-Avar istilalari, On Asya’da Iran baskist
yiiziinden olduk¢a zor bir dénem yasiyordu®. Bu zor siirecin iistesinden
ancak ciddi anlamda idari ve orduda yapilacak diizenlemelerle gelinebilirdi.
Bizans aslina idari ve askeri diizenlemelere Justinianos I devrinde baslamis,
baz1 vilayetlerde askeri ve sivil memuriyetlerin ayni elde birlestirilmesi
seklinde yeni bir diizenleme yapmustir. Justinianos’dan sonra ise hudutlarin
miidafaasini daha iyi saglayabilmek icin bu usul yayginlagtirilmistir. VI.
ylizyilin sonunda Mavrikos, Berberilere karst Afrika Eksarhligini,
Lombardlara karsi ise Raven Eksarhligmi kurmustur. Boylece Herak-
leios’dan 6nce baslayan®’, ancak daha ziyade Herakleios siilalesi déneminde

%3 |_evtchenko, s.110; Ostrogorsky, s.86

%* Cyril Toumanoff, Caucasia and Byzantium, Traditio, 27, 1971, 5.131-135.

%5 |evtchenko, s.111.

% Theophanes, s.10.

% Bizans Imparatorlugu’nda Ortagag eyalet idaresine damgasmi vuracak olan bu
sistemin ortaya ¢ikisiyla ilgili farkli bilgiler bulunmaktadir. Bu konuda bilgi veren Arap
cografyacilardan biri IX. yiizyilda yasamis olan Ibn Hurdatbe, digeri ise X. yiizyilda yasamus
olan Kudama’dir. Thema sisteminin baslangicinin tetkiki i¢in tarihgiler kronikgilerin birbirini
tutmayan bilgilerinde bilhassa Justinianos II'un Papaya altinci genel kosilin onay1 icin
gondermis oldugu 687 tarihli Latince mesaja miiracaat etmiglerdir. Bu tezkere daha heniiz”
Thema” olarak adlandirilmayan, Latince” Exercitus” (ordu) adini tasiyan askeri alanlarin bir
listesini ihtiva etmektedir. Bu devrin kayitlarinda Latince “ Exercitus” veya Grekge “ stratos”
bazen de “ strateuma” kelimeleri askeri bir idareye malik bir mintika veya bir vilayet i¢in
kullanilmaktadir (A.A.Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, cev. A.M.Mansel, Istanbul,
1953, 5.286 ).
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adina thema adi verilen askeri ve idari diizenleme yapilmistir. Bu sistemde,
eyalet valilerinin askeri gii¢leri artirilarak, miilki otoriteler lizerinde tam bir
hegemonya kurmuslardir>®,

Bizans’in uygulamaya basladigi bu sistemle amag¢, Lombardlarin
Italya’da, Berberilerin Afrika’da, Arap ve Iranlilarin dogudaki baski ve
taarruzlarina karsi daha giiglii durabilmekti. Bununla hudut vilayetlerinde
biiyiik askeri kuvvetleri ihtiva eden genis arazi birlikleri teskil edilmistir.
Baslangigta kolordu manasina gelen thema, daha sonra bu kolordu tarafindan
isgal olunan araziyi de nitelendirmistir. Bu isim imparatorlugun idari
taksimatina tesmil edilmistir™. Boylece Bizans Diokletianos-Konstantinios
diizenine son vererek, eksarhliklarin organize edilmesiyle olusturulan askeri
mahiyetteki idari birlikleri yani thema sistemini olusturmustur. Thema, uzun
bir siiregten sonra gelisimini tamamlamis ve son seklini almistir®.

Bizans uygulamaya basladig1 bu sistemle, simdiye kadar ¢ok ciddi bir
savunmaya ihtiya¢c duymayan Anadolu ve Dogu sinirlarinda yeni idari
taksimatlar viicuda getirmistir. Bu ise imparatorlukta askeri otoritelerin gii¢
kazanmasina yol acarken, imparatorlugun da tedrici olarak askerlesmesine
sebep olmustur®™.

Thema sistemi, Bizans’in degisim yiiziinii gosterirken, bu sistem
kuvvetli ve yerli bir ordunun viicuda getirilmesine temel teskil etmistir. Bu
sistem devleti, hicbir zaman giiven vermeyen ve her zaman da yeterli sayida
saglanamayan yabanci asilli {icretli askerlerin ¢ok pahaliya mal olan
gdrevlendirilmesi mecburiyetinden kurtarmistir®,

Themanin olusumunda, Bizans’in yasadig1 siyasi ve ekonomik sikintilar
ve bu sikintilardan kurtulmak icin gelistirilen politika ve stratejilerin biiyiik
rolii olmustur. Bu politikalar i¢ginde uzun siireden beri Bizans i¢in en biiyiik
tehdit unsuru olan Iran giiciiniin ortadan kaldirilmast igin yapilanlar da yer
almaktadir. Herakleios, Iran {izerine daha giicli gidebilmek igcin,
imparatorlugu batida tehdit eden Avarlara biiyiik meblag 6deyerek barig
anlasmas! yapmis ve tamamen Iran iizerine yonelmistir. Avrupa’da bulunan
askeri birlikler Anadolu’ya gecirilmis, 5 Nisan 622’de payitaht1 terk eden
Herakleios Anadolu’da themalar arazisine yonelmistir®. Burada biitiin yaz

%8 Vasiliev, 5.285.

% C.Diehl, Bizans Imparatorlugu Tarihi, gev. Tevfik Bryiklioglu, Istanbul, 1937, 5.57.

% Ostrogorsky, s.90.

*L Vasiliev, 5.286-287.

62 Ostrogorsky, s.91.

8 Theophanes, s.13; Sezgin Giigliiay, “Avar-Bizans Siyasi iliskileri”, Tiirk Diinyas:
Tarih Kiiltiir Dergisi, Mart 2009-267, s.21.
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boyunca talim yapilmis, Iran ordusuyla Armenia arazisinde meydana gelen
savasta Bizans, Iran karsisinda biiyiik bir basari kazanmistir®,

Herakleios, Sasani tehlikesini tamamen ortadan kaldirmay1 hedeflerken,
Avarlarin Bizans ile yapmis olduklar1 anlasmay1 bozmalar1 ve Sasaniler ile
birlikte istanbul’u kusatmalarindan dolayi, Bizans tekrar batiya ydnelmek
zorunda kalmistir®™. Ancak Avar-Sasani ittifakiyla meydana gelen istanbul
kusatmasi basarisiz olunca, Herakleios, Hazarlarin katkisiyla®® 627 yilinda
yeniden Sasanilere yonelmistir. Hazarlarmn Kafkasya’y1 isgal ederek Iran’a
girip Tiflis’i kusatmalarini firsat bilen Herakleios, Sasani ordusunu adeta
imha eden bir basar1 kazanmis ve 628’de sahin en sevdigi ikamet yeri
Dastagerd’e girmistir. Ninova harabelerine yakin bir mevkide yapilan
savasta, Keyhiisrev’in ordusunun maglup olusu Sasani yonetimini alt iist
ederek, Iran sarayinda Hiisrev’in 6liimiine ve devrimin yapilmasina yol
agmustir. Sasaniler bu yenilgiden sonra altindan kalkilmasi imkansiz olan bir
yikima ugratmis, Herakleios’da bu zaferle Bizans’a donmiistiir®’

Bu yenilgiden sonra Sasani tahtina gegen Hiisrev’in oglu Kovrad Bizans
ile bir antlasma yapmistir. Bu antlagmayla Bizans kaybetmis oldugu Suriye,
Filistin ve Misir gibi onemli topraklari yeniden ele gecirmistir®™. Bu
gelismeler Bizans i¢i olduk¢a dnemli olup, bdylece ¢ok uzun siireden beri
Bizans’1 ugragtiran, ekonomik ve siyasi kayiplara yol agan Sasani tehlikesi
ortadan kaldirilmistir. Ancak bu gelismeler Bizans i¢in sorunlarin temelden
halli anlamina gelmeyip, kis bir siire sonra yeniden kazanilan bu topraklarda
karsilarina bu defada Miisliimanlar ¢ikmustir. Bizans, iran ve Avarlari
yenilgiye ugratarak geri aldig1 degerleri topraklarin ¢ogunu Miisliimanlara
terk etmek zorunda kalmistir. Ancak imparatorlugun gekirdek arazisini
koruyabilmistir.

Bizans’in bundan sonraki siirecte yoluna daha saglikli devam edebilmesi
icin yeni bir takim reformlara ihtiyaci vardi. Yapilacak reformlarla 6zellikle
merkezin giiclinli artirmak amaglanmigtir. Bunu igin devletin temel diregi
olan askeri giicii parali askerlerden ziyade yerli askeri gilice dayandirmaya
calisilmistir. Bu sistemin adi thema sistemi idi. Thema sistem Bizans’in

8 Ostrogorsky, s.95.

® Bailly, 5.123; Nikephoros Patriarch of Constantinople Short History, Tex, Translation
and commentary by Cyril Mango, Washington, 1990, s.59.

% Hazar-Bizans Iliskileri uzun bir siireci igine almaktadir. Bu konuda ayrintili bilgi igin
bkz. Sezgin Gliglilay, “Bizans-Sasani Savaglarinda Hazar-Bizans Miinasebetleri”, Tiirk
Diinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Haziran 2006234, s.42—46.

87 Nikephoros Patriarch of Constantinople Short Hstory, 5.63-67.

%8 Ostrogorsky, 5.97; Levtchenko, s.111; Bailly, 5.130.
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askeri ve idari anlamda taze kan kazanmasini saglamistir. Bu sistemde devlet
daha giiclii ve topraga bagl “Stratiotes” lerin giiciine dayanan yeni bir ordu
diizeni olusturmustur. Ordu diizeni olarak goriilen bu sistemde, yeni
topraklar ekilebilir hale gelirken, devlet biitgesinin en saglam vergi 6deyicisi
bir koylii smifin1 da meydana getirmistir®.

Thema sistemi kuvvetli ve yerli bir ordunun viicuda gelmesi i¢in temel
teskil ederken, devleti hicbir zaman giliven vermeyen ve her zaman da yeterli
sayida saglanamayan yabanci asilli iicretli askerlerin ¢ok pahaliya mal olan
gérevlendirilmesi mecburiyetinden de kurtarmistir™.

Thema sisteminde, Stratiotikon Ktema yani “Askeri Milk” diye
adlandirilan toprak pargalar1 koyliilere verilmis, toprak verilen bu koyliiler
orduda gorevlendirilmislerdir. Bizans koyliileri kendilerine tevcih edilen
toprag1 c¢ocuklar1 ile birlikte islerdi. Ayrica bu topraklar, babadan sonra,
askerlik hizmetinin devamliligini saglamakla yiikiimli olan c¢ocuklarina
miras olarak birakilabilirdi. Bu sistemde koylii daha az vergi 6demis
olurken, kii¢ilik bir {icret dahi alabilmistir. Ancak bunun karsiliginda ¢agrilir
cagrilmaz orduya katilmak veya kendisi gidemedigi durumlarda birini
gondermek zorunda idi’.

Bizans olusturdugu bu sistemin iginde O6zellikle Anadolu ve Kafkas
kabilelerinden temin edilen birlikler yer almaktaydi. Daha sonradan bunlara,
Anadolu’ya tehcir edilen Slav kitleleri de Stratiotes olarak dahil
edilmiglerdir. Boylelikle {icretli asker kullanma sisteminin kaginilmaz
neticesi olan asker sayisinin zaman zaman azalma ve ¢ogalma riski ortadan
kalkmistir. Ayrica devleti ¢ogu kere biiyiik giicliiklerle kars1 karsiya birakan
Bizans ordu sistemi simdi daha saglam hale gelirken, ordu ve idari sistem
ger¢evesinde katilan taze kuvvetlerinde katkisiyla ordu daha biiyiimiistiir.
Yine Bizans ordusunun sayis1 daha artarken, devletin biit¢esindeki yiikte
daha hafiflemistir. Zira bu donemde orduya harcanan giderlerin, daha
onceden ¢ok daha kotii ordulara harcanan giderlerin yaris1 kadar olmasi da
bu gercegi ortaya koymaktadir'®.

Thema sistemi, devlete ekonomik ac¢idan Onemli bir rahatlama
getirirken, sistemin bir parcast olan idari sistem sayesinde de devlet
yonetimindeki hantallik da biiyiikk oranda ortadan kalkmigtir. Zira bazi

8 Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, Bizanstan- Tanzimata, Kitap 1,
cev. Babiir Kuzucu, Istanbul, 1986, s.33; Ostrogorsky, s.135.

70 Ostrogorsky, 5.91.

™ Yerasimos, 5.34.

"2 Ostrogorsky, 5.92.
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eyaletlerde askeri ve sivil yonetim bir kiginin otoritesi altinda birlestirilmis,
sivil otorite askeri otoriteye baglanmistir. Ancak eyaletlerin eski sivil orgiitii
de VII. yiizy1lin sonuna kadar askeri érgiitle beraber varhigmni korumustur’,
Themalar eski bolge diizenlemesinin yerini alarak, genisletilmis eyaletlere
doniismiistiir.

Thema ordusu iase ve donanim ihtiyaglarmi Stratiotes miilklerinden
saglarken, askeri de koyliilerden olusmaktaydi. Yukarida da belirttigimiz
gibi, stratiotes savasa ¢agrildig1 zaman askeri techizatla donatilmis olarak bir
at ile birlikte orduya katilmakla yikiimlii idi. Hizmet karsihiginda kiigiik bir
iicretin 0denmesi de sistem iginde yer almaktaydi. Anlasilacagi iizere
sistemle Bizans’in ordu giicii artirilip, devletin maddi ve manevi yiikii daha
azaltilmigtir. Bu sistemin Bizans’a sagladigi en biiyiik katkilardan biri de
stratiotes miilklerinin olusturulmasiyla, hiir kiiclik arazi sahipligi
miiessesesinin giiclenmis olmasidir’™.

Bizans Devleti’ndeki thema sistemi belli bir kanunla ve belirli bir
dénemde ortaya ¢ikmamig, her themanin olusumu farkli tarihlerde
gerceklesmistir.  Sistemin Herakleios’un, Sasanilere karsi kazandigi
basaridan sonra Sasaniler’den alinmis oldugu yoniinde gorisler ileri
siriilmektedir. Ayrica Herakleios’un Ermenistan’1 yeniden teskilatlandirir-
ken, bu teskilatlandirmada higbir sivil memuru almadig1 ve thema sistemini
Ermenistan’da tatbik ettigi, bu sistemin daha sonradan diger eyaletlere tesmil
edildigi belirtilmektedir”.

Yine bu donemde Balkanlar’1 istila etmis olan Slavlarin Bitinya’nin
kolonizasyonu i¢in bircok goniillii gondermek suretiyle Anadolu’da
themalarin olusumuna katki sagladigi yoniinde de goriisler bulunmaktadir™.
Herakleios doneminde thema sisteminin Gzellikle Anadolu cografyasinda
uygulanabildigi, Balkanlar’daki karmagsadan dolay1 burada uygulanamadigi,
ancak ¢ok sonralar1 themanin Balkanlar’da uygulanabildigi anlasiimaktadir

Anadolu’da olusan thema sisteminde askeri birlikler, thema ismi verilen
bolgelere yerlestirilmekteydi. Bunlar sadece idari birlikler degil, aym
zamanda askeri birliklerin iskan bolgeleriydi. Irsi ordu hizmetini yiiklenmek
karsiliginda askerlere sonraki kaynaklarda asker arazisi adi verilmis olan

3 Levtchenko, s.119.

™ Ostrogorsky, 5.92.

5 Vasiliev, 5.287.

® Vasiliev, VII. asirin sonunda yani Justinian II zamaninda 80.000 Slav’m Opsikion
Themast’nin yerlestirilmesinden dnce Anadolu’ya kitleler halinde gelen Slavlar hakkinda
bilgi olmadigini belirterek bu goriise karsi cikmaktadir. Vasiliev, s.288.
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evlatlarmin tevariis edebilecekleri arazi pargalar tevcih olunmustur’’ .
Boylece thema sistemi Limes’® bolgesinde eskiden beri mevcut olan topraga
yerlesik askerler “limitanei” diizenine baglanmis oluyordu. Siirlarm
savunma sistemi, diisman istilasinin baskisi altinda ¢okmiis, boylece Limes
bolgesinin birlikleri Anadolu’nun i¢ine ¢ekilmis ve Bizans egemenligi
altinda kalmus olan bolgelere iskan edilmistir’”®. Limes bolgesi askerleri
yaninda Bizans ordusunun se¢me birlikleri de Anadolu’ya yerlestirilmistir.

Sistemin igleyisinde, themanin baginda genellikle Patrikios unvani
tastyan memurlardan olusmus bir kurmay kadrosuyla ¢evrili strategos®
bulunuyordu. Themanin en iist diizeydeki sivil memurlar1 levazim
hizmetlerini yoneten kurmay baskani niteligindeki khartularios ile aym
zamanda bdlge yargict da olan i¢ islerinden sorumlu genel sekreter
protonotarios idi. Themalar turmarkhos denilen bir baskanmn yonettigi
turmalar’a, bu birimler de birkag banda’ya bliiniiyordu®.

Herakleios doneminde, dort biiyiik askeri bolge yani thema viicuda
getirilmistir. Bunlar Anadolu’nun kuzey dogusunda Ermenistan hududunda
Armeniakon (Armeniagi), Anadolu’nun biitiin orta kismimi iggal eden
sinirlar, Dogu’da Kilikya, Batida ise Ege Denizi sahillerine kadar uzanan
Anatolikon (Anatoligi) themalart imparatorlugu Araplara karsi himaye etmek
icin olusturulmustur. Marmara civarinda kurulan Opsikion themas: ise,
payitaht1 diismanlara karsi korumak icin teskilatlandirilmistir. Anadolu’nun
giiney sahillerinde ve civar adalarda teessiis eden Karabisian Deniz themasi
ise, Bizans’1 Arap donanma taarruzlarina karsi korumasi i¢in kurulmustur®.
Themalardan anlagilacagi tlizere, Bizans themalar1 ilk asamada Anadolu
arazisinde sekillenmis, ¢ok sonralar1 thema nizami Balkanlar’in bazi
bolgelerinde ve Yunanistan’da uygulanabilmistir. Herakleios doéneminde
olusturulan thema sistemi, Herakleios’un halefleri tarafindan da devam
ettirilmis ve bu sistem zamanla, Bizans’in idari ve askeri anlayisina
damgasini vurmustur.

Thema sistem ile askeri otoriteler miilki idarede giinden giine artan bir
niifuza sahip olmusglardir. Thema sistemi, Bizans idari sistemini derinden

7 Ostrogorsky, s.90.

" Sinirlarda topraga bagl askeri giigler. Bunlarin basinda bulunanlar ise Limitaneus adi
verilen ug beyleri idi.

™ Ostrogorsky, s.91.

8 General, tiim ordu komutanlarina verilen unvan.

81 evtchenko, 5.120.

% Vasiliev, 5.288; Diehl, s.57-58.
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degistirerek, Bizans’in devlet sistemi igindeki Praefectura® Praetorio’-
larin®*giiciine son vermistir. Praefectura bir devlet orgam olarak giiciinii
themalara kaptirmistir. Thema sisteminin heniiz uygulanmadig1 alanlarda,
diisman akinlarindan dolayr muntazam bir idari diizenden bahsedileme-
mektedir. Praefectura’nin genis mali idaresi ise dagilarak yerini bir sira
bagimsiz devlet maliye dairelerine birakmistir®®. Boylece Bizans’in VII.
ylizyilda thema sistemiyle askeri ve idari alanda atmis oldugu temel,
Bizans’in gelecek yiizyillarinda ¢ok 6nemli rol oynamais, bu sistem Ortagagin
askeri, idari ve ekonomik anlayigina damgasini vurmustur. Bu sayede
Bizans, Arap ve Bulgarlara karsi savunma miicadelesini yiiriitebilmis,
sonunda Anadolu’da ve Balkanlar’da kesin ve basarihi taarruzlara
gecebilmistir®.

Herakleios’un Olimiinden sonra, Bizans tahtina Konstantin Ill. ve
Herakleones (641-642), kisa siire sonra da Konstans 1l (642—-668) ge¢mistir.
Konstans II dénemi Bizans i¢in zor yillar olmustur. Ancak Konstans II'nin
6liimiinden sonra tahta gecen Konstantinos IV dénemi (668-685) Bizans i¢in
nispeten basarili ge¢mistir. Bu dénemin en 6nemli olay1 ise Bizans-Arap
miicadelesinde Bizans’in Araplar karsisindaki galibiyetidir®. Zira Bizans,
simdiye kadar hemen hemen hi¢ mukavemet gérmeden ilerleyen Araplara ilk
biiyiik darbeyi bu donemde vurmustur. Béylece Arap ilerleyisine ilk defa dur
denilebilmistir®. Ancak bu basari meselenin halline sebep olmayip, Tiirk
asilli Bulgarlarin Balkanlar’dan girisiyle Bizans Araplarla baris yapmak
zorunda kalmustir®. Bulgarlar karsisinda da istenilen basari almamayip,

8 Roma imparatorlugunda en biiyiik yonetim birimi

8 Ppraefectus yOneticisi, imparator vekili, genel vali.

8 Osrtogorsky, 5.92-93.

8 Ostrogorsky, s.135; Diehl, 5.58.

8 Theophanes, 5.52-53.

8 Mislimanlarin durdurularak hizlarimin kesilmesini ilk defa Konstantinos IV
basarirken, daha sonra Leon III’'un ve Karl Martell’in 732’deki Puvatya Savasi’ndaki basarisi
Hiristiyan diinyasimin Miislimanlarin Avrupa’nin i¢lerine yayilisini durduran basarilar olarak
kabul edilmektedir. Bu konu Hiristiyan ve Islam diinyasindaki tarihgiler arasinda farkli
yorumlanmaktadir. Ozellikle de Puvatya Savast konusunda farkli yorumlar yapilmaktadir. Bu
yorumlardan Hiristiyan tarihgiler, Puvatya Savasi’nin Hiristiyanlik ve Hiristiyan diinyast igin
bir doniim noktast ve zaferi oldugu, bu zafer sayesinde Avrupa’nin Miislimanlarin
istilalarindan korundugu ve Hiristiyanligin kurtulusu olarak degerlendirilirken, Bazi tarihgiler
de bu savasin ¢ok da biiyiik bir zafer olmadigi, Miisliimanlar igin kiigiik ¢apta bir savas
oldugu, hatta Avrupa iglerinin Miisliimanlart ¢ok fazla da cezp etmedigi seklinde
yorumlanmaktadir. Ancak her iki yondeki yorumlarin yani sira sunu da rahatga sdyleye biliriz
ki, tarihte yasanilan her tiir bagar1 ve kayip ister kiigiik ister biiyiik olsun, bunlarin neticeleri
muhakkak tarihin akiginda rol oynamistir.

8 Ostrogorsky, s.118; Theophanes, s.55.
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Bulgarlarin  akinlar yaptiklar1 alanlardaki Slavlarin  da Bulgarlara
katilmasiyla Bulgar-Slav devleti ortaya ¢ikmustir. Bizans ise Bulgar devletini
tanimak zorunda kalmaistir.

Konstantinos IV déneminde yasanilan bu zor siyasi olaylarin yan1 sira,
dini konular ve yonetimde ciddi sorunlar ve ¢ekismeler yasanmaktaydi. Dini
meselelerde, 6ncesinde oldugu gibi simdi de kesin ¢oziimler bulunamamasti.
Ancak Konstantinos IV hiikkiimranlik konusunda, tek bagina hiikiim siirmek
icin, babas1 daha hayatta iken ta¢ giydirilmis olan iki kardesi Herakleios ve
Tiberios’un biitiin imparatorluk haklarin1  Anatolikon Thema’sinin
muhalefetine ragmen® ellerinden almis, kendi diisiincesine karsi olan
Anadolu Themasi’nin mensuplarini da idam ettirmistir®. Konstantinos IV un
bu davranisi, Monarsik veliahtlik sistemindeki veliahtlik haklarinin en yaslt
hiikiimdar ogluna tahsis edilmesi ilkesine gecis i¢in biiyiik bir adim
olmustur.

Konstantinos IV’ un dliimiinden sonra, Bizans tahtina oglu Justinianos 11
gecmistir (685-695). Bu dénemde Muaviye’nin Sliimiinden beri Islam
diinyasinda yasanilan karnigikliktan dolayi, Bizans daha rahat, dogusu ise
daha sakin idi. Bundan dolayr Bizans Balkanlar’a yo6nelme imkénini
bulmugtur. Imparator 687-688 yillarinda Bulgarlar1 ve Slavlari itaat altina
almak i¢in, Anadolu’dan Trakya’ya siivari kuvvetleri gondermistir.
Imparator Justinianos 11, itaat altma alman Slavlar1 Anadolu’ya naklederek,
bunlar1 Opsikion Themas’inda stratiotes olarak yerlestirmistir®™. Boylece
Konstans Il zamaninda baglayan Slavlarin Anadolu’ya iskani siyasetine daha
biiyiik oranda devam edilmistir. Bu tarihte Opsikion’a iskan edilen Slavlarin
30.000 kisilik bir ordu cikaracak giicte oldugu yoniindeki bilgi bunu
ispatlamaktadir®. Bu iskan politikas1 Bizans’m ordu giiciinii artirirken, ayni
zamanda daha Onceden akinlarla tahrip edilmis olan bolgelerin iktisadi
bakimdan da kalkinmasina katki saglamustir™.

Bizans’in yapmis oldugu tehcir ve iskan politikasi, buna tabi tutulan
unsurlar i¢in ¢ok zor sartlar1 dogurmussa da, Bizans i¢in bu tedbirler asker
ihtiyacinin karsilanmasma ve iktisadi kalkinmanin saglanmasina yol
acmustir. Yine Bizans’in iskan politikasiyla thema sistemi daha canlanmustir.

% Anatolikon Themasi, “ Biz teslise inaniyoruz, bundan dolay1 da ii¢ hiikiimdari tagh
gormek istiyoruz” seklinde diistincelerini ifade ederek {i¢ imparatorun devleti yonetmesini
istemislerdir. (Theophanes, s. 51; Ostrogorsky, s. 120).

°% Theophanes, s.51.

%2 Theophanes, s.62; Ostrogorsky, s.122.

% Theophanes, s.64.

% Ostrogorsky, 5.122.
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Nitekim VII. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren themalardan daha sik
bahsedilmesi, bu sistemin Bizans’in hayatinda daha saglam bir yere
oturdugunun bir gostergesi olmustur . Justinianus II Subat 687 tarihli bir
vesikasi, Italya ve Afrika’nin iki eksarkhos’u yaninda Opsikion, Anatolikon,
Armeniakon, deniz themasi Karabision ve Trakya themalarinin
strategoslarin1  zikretmektedir. Anadolu themalari, Herakleios devrinde
olusturulurken, Trakya themas1 Bulgarlara karst savunma amaciyla
Konstantinos IV zamaninda tesis edilmistir. Justinianos II devrinde ise Orta
Yunanistan’da Hellas themas1 olusturulmustur®. Yine Justinianos Il yeniden
Slav Stratiotesleri iskan ettirmek suretiyle Strymon bolgesinde®™ de askeri-
idari bir organizasyonun bazi unsurlarini olusturmustur. Ancak Balkan
Yarim Adasi’nin en biiyilkk kismi Bizans devletinin etki alan1 disinda
Bulgarlarim ve muhtelif Slav kabilelerinin elinde kalmistir.

Bizans’in en biiylik hedefi imparatorlugun askeri kuvvetlerini cogaltmak
ve llkeyi iktisadi bakimdan kuvvetlendirmekti. Bunun icin de o&zellikle
Slavlar1 devlet arazilerine ¢ekerek bunlart themalarda stratiotes ve koylii
olarak iskén ettirmek gayreti iginde olmustur”. Bizans’mn verdigi bu ¢aba
kuvvetli bir kdyli smifi ve yeni Stratiotesler ordusunun teskiline yani kiigiik
arazi sahipliginin giiclenmesine yol agmustir. Topraga yerlesen stratiotesler
aym zamanda kiigiik arazi sahipleriydi. Orduda hizmet gorevi
uygulamasinda stratiotes’i genellikle gorev yiikiimliliiglini tasiyan asker
miilkiinlin da {izerine alan en yasl oglu izlemekteydi. Stratiotes’in geri kalan
evlatlar1 ise bagimsiz kdylii niifusunun artmasim saghyordu. Koylii de ayni
sekilde stratiotes smifina dahil edilebiliyordu. Boylece hiir koyliiler ve
stratiotesler bir sinif olustururken, bu smif aynm1 zamanda imparatorlugun
tastyici giicii olmustur®™,

Stratioteslerin ve bagimsiz kdyliilerin kiigiik arazi miilkiyetini devletin
temel diregi yapmis olan Herakleios Hanedani siyaseti, siiphesiz ki Bizans
aristokrasisinin hosuna gitmemistir. Justinianos II devrinde aristokrasiye
kars1 ¢cok daha kati bir tutum sergilenmis, bu tutum aristokrasiyi tamamiyla
ortadan kaldirmakla tehdit etmistir®®. Ancak bu politika tiim ahalinin
sevgisini kazandigr anlamin1 da gelmeyip, gerek iskan siyasetinde insanlarin
bilmedikleri bagka bolgelere gonderilmeleri, gerekse devletin sik1 hazinecilik
anlayisinin halkin iizerinde yarattifi maddi ve manevi baskilardan dolay1

% Ostrogorsky, 5.124.
% Karasu Irmagi (Struma).
%7 Ostrogorsky, s.125.
% Ostrogorsky, s.126.
% Ostrogorsky, s.130.
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isyanin patlak vermesinin Oniine gegememistir. Biitiin bunlarin bir sonucu
olarak Justinianos II tahtan indirilerek Hellas Themas: Strategosluguna tayin
edilmis olan Leontios imparator tahtina ¢ikartilmustir (695)*°. Bu darbeden
sonra tahttaki Ustiinliik senatoya degil, ordu ve donanmaya gegmistir. Kesik
burunlu®® olarak anilan Justinianos II, Bulgarlarin ve Slavlarin yardimiyla
705°de ikinci kez iktidart ele gegirmis, tek diigsiincesi kendisine diigmanca
tavir almis olan aristokrasi ¢evrelerini sistemli sekilde ¢okertmekken, ancak

711°de donanmanin isyaniyla bir kez daha devrilmistir'®.

Justinianos II’un tahtan indirilmesinden sonra, Bizans tahtina Isauria
Hanedani’nin ilk temsilcisi olan Anatolikon Themasi’nin eski Strategos’u
Leon III ¢ikmustir (717-740). Bu hanedanla birlikte Bizans yeni bir siirece
girerken, bu siire¢ i¢inde thema sisteminin daha gii¢lenerek devam
edeceginin isaretini Leon III’un tahta ¢ikisinda agik¢a géormek mimkiindiir.

Themalar, Bizans’in i¢inde bulundugu zor siyasi, iktisadi ve askeri
durumuna karsi devletin bu sikintilardan kurtulmak i¢in yaptig1 arayislar
icerisinde olusmustur. Temanin Bizans’ta ortaya cikisi ve ilk iki- iig
yiizyilinda nasil islemis oldugu veya hangi toplumsal sartlarla biitiinlestigi
tam net bilinmektedir. Ancak bu sistemin Bizans’t daha ziyade
askerlestirdigi, Erken Bizans Doneminin yapisini olusturan, biiyiik
topraklarin genel bir parcalanmasma, orta ve kiiglik toprak sahiplerinin
egemen oldugu bir yapimin olusmasina biiyiik katki sagladigi bilinmektedir.
Yine VIII ve IX. yiizyillarda biiyiik toprak miilkiyetinin varligi da
Bizans’taki thema sisteminin anide ortaya ¢ikarak mevcut yapiy1 tamamen
ortadan kaldirmayip, dereceli bir degisim oldugu ve Bizans sistemindeki

yerini aldigini sdylemek miimkiindiir'®.

Sonuc¢

Devletler siyasi, iktisadi ve askeri yapilarini iginde bulunduklar ¢agin
sart ve imkanlarina gore sekillendirmektedirler. Bu gercek tarih boyunca
degismezken, bazi devletler i¢inde bulunduklar: sartlar1 ve sahip olduklarini
daha dogru ve daha verimli kullanarak devlet sistemlerini buna gore
sekillendirmis ve daha saglam adimlarla ilerleyebilmistir. Baz1 giigler ise, bu
konuda daha zayif kalabilmistir. Tarih boyunca devletler siyasi, askeri ve
iktisadi mekanizmalarint iyi sekillendirme ¢abasi iginde olmus, ¢abasini

100 Ostrogorsky, s.131.
! Justinianos 11 tahtan indirildikten sonra burnu kesilerek Khersonesos (Gelibolu)’a
stirgline gonderilmistir.
102} evtchenko, s.121.
1%% Mango, s.55.
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siirdiiriirken de bu konuda daha basarili olan sistemleri kendilerine ornek
almaktan ¢ekinmemislerdir.

Devletlere caglar boyunca giic ve yon veren kaynaklardan biri hi¢
siiphesiz ki toprak olmustur. Ozellikle de Sanayi Devrimi’ne kadar
toplumlar, siyasi ve askeri tesekkiillerini topraga bagli veya topragin
etrafinda sekillendirmislerdir. Boylece toprak, insan hayatinda ¢ok onemli
bir yere tutarken, devlet sistemlerinin olusturulmasinda da hayati rol
oynamistir. Bu kadar 6nem tasityan topragin, en iyi sekilde kullanilmasi
konusu da devletlerin iizerinde kafa yordugu meselelerden biri olmustur. Bu
arayisin sonunda topragin hem tiretim hem de askeri giiclin kaynagi olarak
kullanildig1 idari ve askeri sistem olan thema sistemi dogmustur. Thema,
devletlerin en 6nemli ihtiyaci olan iiretimin devamliligi ve ordu giiciiniin
teminini saglayan, déneminin en iyi isleyen idari ve askeri sistemlerinden
biri olmustur. Boyle bir islevi ve giicii olan bu sitem, Bizans Devleti’ndeki
varligini yiizyillarca devam ettirmistir.

Tarihteki sistemler ele alinirken genellikle bu sistemlerin nasil olugtugu
ve nerden alindig sorusu hep sorulur. Elbette bu sorular sorulurken tarihin
akis1 icerisinde medeniyetlerin ve sistemlerin nasil olustuklarimi ortaya
koymak amaci yatmaktadir. Bunun yami sira, sistemlerin kdkleri
arastirilirken, bu vesileyle sahip olan devletlere ve medeniyetlere 6zel bir yer
kazandirmak amact da yatmaktadir. Bu sorunun cevabini ararken, siyasi ve
medeni sistemler olusurken, kendinden onceki veya kendi c¢agdasi
sistemlerden etkilenerek gelistigi gercegi goriilmektedir. Yani devletler
kendilerini daha giigli ayakta tutacak ve ileriye tasiyacak sistemleri
gelistirirken, bu konuda kendilerine 6rnek alabilecekleri sistemlere karsi ¢ok
da taassup igerisinde olmamuglardir. Siyasi, kiiltiirel ve cografi sartlari
oOrtlistligii oranda farkli medeniyet alanlarindan 6rnekler almis ya da kendi
sartlarina uygun hale getirerek bu sistemleri kullanmiglardir. Pek ¢cok devlete
hizmet eden ve ¢aglar boyunca varligint devam ettiren Thema Sistemi de
bunlardan biri olmustur.

Bizans’ta IV. ve V. yilizyillarda devleti canlandirma ve sorunlari
giderme adma bir takim yenilikler yapilirken, asker ve askeri giic bu
yenilikler igerisinde daha oOne c¢ikarilarak devlet sistemi biiylik olgiide
askerilestirilmistir. Askerilesen Bizans Devleti’nde VI. ve VII. yiizyillarda
thema sistemi de yerini almaya baslamistir. Bu yiizyillarda baslayip daha
sonraki yiizyillarda geliserek devam eden ve koklesen bu sistemin Bizans’a
nerden geldigi veya kimlerden alindig1 sorusu sorulurken bunun kaynaginin
dogu yani iran oldugu yéniinde goriisler ileri siiriilmektedir. Aslinda buna
birka¢ noktadan bakildiginda daha dogru tespitler yapilabilir. Biri 6zellikle



Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar: Dergisi Cilt: 1X, Sayi:1, Elazig, 2013 89

on besinci yiizyillara kadar medeniyetin ve gelismenin kaynaginin dogudan
batiya dogru oldugu gerceginden hareketle, Bizans’taki thema sisteminin
ortaya ¢ikiginda Iran etkisinin oldugu yoniindeki diisiincenin dogru
gdziikmesidir. Bir diger nokta ise 6zellikle Iran-Bizans savaslari sirasinda
Bizans’ta bu sistemin uygulanmaya baslamas1 ve bu sistem sayesinde Iran
karsisinda daha basarili miicadelelerin siirdiiriilmesi de bu gergegi destekler
vaziyettedir. Uglincii bir noktadan bakildiginda ise, yukarida da belirttigimiz
gibi caglar ortak sistemleri ortaya ¢ikarir anlayisindan hareket edildiginde,
Roma’nin yiizyillarca biiyiik sikintilarini yasadigi parali ve yabanci ordu
giictinden kurtulma arayisinin ve idari sistemdeki hantallik ve sikmtilarin
Bizans’1 bu sisteme gotiirdiigii fikri olusabilir. Kisacasi kaynak hangi devlet
ve cografya olursa olsun, Iran, Bizans ve Osmanli Devleti’ni bu sisteme
gotliiren donemin sartlar i¢inde devleti en iyi sekilde yasatma ve ayakta
tutma arayist olmustur. Hi¢ siiphesiz ki, bu arayis i¢inde devletlerin
birbirinden 6rnek alma ve etkilenme siiregleri yasanmustir.

Thema sisteminin en dnemli &zelligi, topragin islenerek tiretimin siirekli
hale getirilmesi, yerli ve gii¢lii ordu sisteminin temin edilmesi, idari sistemin
daha pratik ve sorunsuz yiiriitiilmesiydi. Yine bu sistem sayesinde, sosyal ve
siyasi dengeyi saglayacak biiyiik toprak miilkiyetinin ortadan kaldirilmas: da
hedeflenmistir. Orta ve yenigaglar boyunca bu amaglara hizmet etmesi igin
olusturulan thema sistemi bazi devletler tarafindan saglikli isletilirken, bazi
devletler ise, sahip olduklari siyasi ve toplumsal yapilari yiiziinden bunu tam
olarak isletememislerdir. Mesela Bizans’in thema sistemini uyguladig
donemlerde dahi, feodal yapisindan dolayi, biiyiik toprak miilkiyetini
tamamen ortadan kaldirilamayisi buna 6rnek teskil etmektedir.

Kisacasi thema sistemi belki tek basina devleti ayakta tutacak ve tiim
sorunlarini giderecek giicii tasimasa da, Bizans i uzun yiizyillar yasaminda
cok biiylik rol oynamigtir. Thema sistem, ismen farkl da olsa isleyis sekliyle
Bizans’in yikiligindan sonra da varligini siirdiirmiistiir. Bu sistemin en iyi
isleticilerinden ve temsilcilerinden biri ise Osmanlilar olmustur.



